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Praca socjalna w miescie. Perspektywa koinopolityczna

Social work in the city. Prospect of the koinopolis

ABSTRACT: Social work sensitive to meeting man, strongly connected with the pulsating experience of
human lives, take the effort of effective relief operations with concern for the dignity and human agency.
Reflection on social work in meeting with “point” of human experience affected by the suffering, it shapes
possibilities for creative and emancipatory for so undertaken social practice. The aim of this paper is to
look at the social work in the koinopolis perspective in the context of the subjectivity and social inclusion.
Significant for the theory and practice of social work in view of the koinopolis is to undertake the point of
human experience and the extraction of it to expand the local community experience and knowledge. This
social practice for human recovery retuming to society, can effectively develop the community of thought and
the common knowledge socially useful for agreement and cooperation.
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STRESZCZENIE: Praca socjalna wrazliwa na spotkanie cztowieka, wyrastajgca z pulsujacych doswiadczen
ludzkich loséw, podejmuje wysitek skutecznych dziafan pomocowych z troskg o godnos¢ i sprawczo$¢
cztowieka. Refleksja nad pracg socjalng w miescie w perspektywie spotkania z ,punktowym” do$wiadczeniem
cztowieka dotknietego cierpieniem, ksztaftuje mozliwosci kreacyjne i emancypacyjne dla tak podejmowanej
praktyki spotecznej. Celem niniejszego artykutu jest odczytanie pracy socjalnej w perspektywie koinopolitycznej
w ramach splotu zagadnienia podmiotowosci i spotecznej inkluzji. Znaczace dla teorii i praktyki pracy socjalnej
w perspektywie koinopolis jest podjecie punktowego doswiadczenia cztowieka i wydobycie go na rzecz
poszerzania doswiadczenia lokalnego. Ta praktyka spoteczna na rzecz odzyskiwania cztowieka powracajacego do
spofeczenstwa, moze skutecznie rozwija¢ wspélnote wspétmieszkanicow, wspdlnote mysli lokalnej wytwarzajaca
wiedze spofecznie uzyteczng na rzecz porozumienia i wspétpracy.

SEOWA KLUCZOWE: Spotkanie, punkt, plastycznos¢, emancypacja, koinopolis.
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Wstep

Miasto jako zjawisko spoleczne jest wcigz aktualnym tematem reflek-
sji i przedmiotem badan naukowych (Kunce 2016; Mendel 2017; Sagan 2017;
Skérzyriska 2017). Zycie w mieécie pelne jest dynamicznych proceséw politycz-
nych, ekonomicznych, spotecznych. Mieszkancy miasta codziennie majg moz-
liwo$¢ rozwijania wzajemnych relacji rodzinnych, sgsiedzkich, pomocowych,
zawodowych, handlowych, urzedowych. Doswiadczenie spotkania w perspek-
tywie zycia w miescie jest kluczowe. W przestrzeni miasta gromadzg si¢ roz-
norodne idee, interesy, ktérych wyrazicielami sa mieszkancy, ale takze politycy,
przedsigbiorcy, turysci. Ksztaltowanie przestrzeni dialogu przez uzytkownikow
miasta czyni go otwartym na spotkania z Innym. Wazna role w tym moze pel-
ni¢ aktywno$¢ mieszkancow, stanowigca nieokreslony zbioér punktowych do-
$wiadczen, ktérych usytuowanie wypelnia réznorodne przestrzenie miasta.

Otwarcie na te wielo$¢ spotkan miejskich jest istotne w interpretowa-
niu doswiadczenia miejsca (Kunce 2016; Mendel 2017 i in.). Szlaki spotkan
znaczone $ladami doswiadczen spotecznych sa wskazaniem nieskonczonej sie-
ci wspottworzacej miejsca, w ktdrych istniejemy. W pejzazu miasta widoczne
s3 rowniez osoby cierpigce, odrzucone, pomijane, ale takze swoiscie wygro-
dzone z pelnego dostepu do decydowania o Zyciu w miescie. Stad podejmo-
wane s3 dzialania na rzecz zmiany zyciowego usytuowania takich ludzi. Two-
rzenie warunkéw dla tej zmiany wymaga aktywnosci na rzecz poszukiwania
i projektowania nowych rozwigzan we wspoétpracy z czlowiekiem potrzebuja-
cym wsparcia, zamieszkujacym w danym miejscu oraz we wspolpracy z oso-
bami, instytucjami z danego $rodowiska lokalnego.

Wazng role w tych dzialaniach odgrywa praca socjalna (Sokotowska
i in. 2014). Praca socjalna traktowana jako remedium na wyobcowanie, odrzu-
cenie, jako odzyskiwanie cztowieka powracajacego do spoteczenstwa, niekiedy
trwale wpisanego w zniewalajaca go przestrzen. Praca socjalna jako mediowa-
nie pomiedzy obliczem miasta swoiscie wygrodzonego, nieczulego, a obliczem
miasta wlaczajacego, troskliwego o dobro ludzi i ich prawo do miasta, mo-
ze ksztaltowa¢ wspdlnote wspdétmieszkancéw, a tym samym wspolnote my-
8li lokalnej wytwarzajaca wiedze spolecznie uzyteczng na rzecz porozumienia
i wspdlpracy. Popularne za sprawg Henriego Lefebvrea (ostatnie trzy dziesig-
ciolecia XX wieku) i Davida Harveya (pierwsza dekada XXI wieku - aktual-
nie) ,,prawo do miasta’, to wiecej, niz przypisywane mu znaczenie indywidu-
alnej wolnosci dostepu do zasobéw miejskich, to prawo do zmieniania siebie
poprzez zmienianie miasta (Sagan 2017).
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Artykul jest préba umiejscowienia pracy socjalnej w przestrzeni prak-
tyk spolecznych na rzecz rozwijania wspélnotowego miasta. Miasto odczyty-
wane jest jako splot synergicznych dzialan, konstytuujacych miasto edukacyjne
(Mendel 2016). Rozwazania nad praca socjalna s3 prowadzone w ujeciu in-
terpretatywnym rzeczywisto$ci spolecznej, z wykorzystaniem mysli antropolo-
gii lokalnosci (Aleksandra Kunce), filozofii plastycznosci (Catherine Malabou)
oraz pedagogiki miejsca (Maria Mendel).

Doswiadczenie spotkania

Kluczowa kwestia w podejmowanej tu myéli o pracy socjalnej jest po-
stawa otwarto$ci pracownika socjalnego na doswiadczenie spotkania z czto-
wiekiem. Wychodzac od wydarzenia spotkania w horyzoncie miejsc, mozli-
we staje sie podjecie pracy socjalnej w rozumieniu jej jako wyzwania, pracy
spolecznej na rzecz relacyjnej zmiany czlowiek-czlowiek oraz czlowiek-miej-
sce—cztowiek. Stad podejmowane zagadnienia odczytywane beda w humani-
stycznym podejsciu do pracy socjalnej wedlug Ewy Marynowicz-Hetki (Mary-
nowicz-Hetka 2012, s. 110) zorientowanym na relacyjng prace socjalng, ktdra
nabiera wymiaru pracy spofecznej i w ten sposob sprzyja tworzeniu spolecz-
nosci/wspoélnoty. Eksponuje dzialania majace charakter wzajemnego konstru-
owania rzeczywisto$ci, jej przeksztalcania, w dzieleniu wartosci uzgadnianych
w podejsciu mediacyjnym i solidarno$ciowym. Relacyjny model dziatania jest
realizacjq kultury dziatania, wyrastajacej z kultury dialogu i potrzeby myslenia
wedlug wartodci. Jozef Tischner akcentowal potrzebe myslenia wedlug wartosci
(Tischner 1994). Podkreslat on, ze ,,doswiadczenie drugiego czlowieka ozna-
cza otwarcie dla mnie etycznego horyzontu mego istnienia. W ramach tego
horyzontu ja jako czlowiek obcuje z drugim jako cztowiekiem. Dobro drugie-
go jest sprzezone z moim dobrem, a moje dobro z dobrem drugiego” (Tisch-
ner 1994, s. 387-388).

W pejzazu roznorodnych spotkan pracownik socjalny czesto doswiadcza
u osob, z ktérymi pracuje, ich krzywdy, zagubienia, bezsilnosci, odrzucenia.
Jak wskazuje J. Tischner: ,,Doswiadczamy innego, spotykajac go. Spotkac to co$
wigcej niz mie¢ $wiadomo$¢, ze inny jest obecny obok mnie lub przy mnie.
Spotkanie jest wydarzeniem. Spotkanie pociaga za sobg istotna zmiane w prze-
strzeni obcowan. To calkiem Inne uobecnia si¢ w twarzy innego i wzywa czlo-
wieka ku czemus, co jest poza bytem i niebytem” (Tischner 2006, s. 19-20).

Jozet Tischner podkreslal jednoczesnie, ze spotykajac Innego, spotyka-
my go ,w jego twarzy”. Poszukujac jej odczytania, opisywal aktywne jej obli-
cze: ,Twarz to posta¢ ludzkiej niezgody na to, Ze «zycie prawdziwe jest nie-
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obecne». Twarz to wyraz egzystencjalnego ruchu, w ktérym czlowiek stara sie
usprawiedliwi¢, to ze jest, oddajac swe istnienie pod ochrone przynoszacego
mu nadzieje dobra” (Tischner 2006, s. 64). Praca socjalna poszukujaca i po-
zostajaca w dialogu z do$wiadczeniem czlowieka, kreuje przestrzen obcowan
wyzwalajaca od cierpienia i zagubienia spolecznego. To praktyka spoleczna
wrazliwa na historie ludzkiej nieobecnosci w zyciu miasta i otwarta na ani-
mowanie zmiany spoleczne;j.

Pracownik socjalny podejmujac si¢ projektowania pracy socjalnej i reali-
zacji indywidualnych programéw pomocy, kieruje si¢ zasadami etyki zawodo-
wej oraz zasada dobra osob i rodzin, ktérym stuzy, poszanowania ich godno-
$ci i prawa tych os6b do samostanowienia'. Jednoczesnie, animujac spoteczna
aktywnos¢ osob, rodzin, grup i $rodowisk spolecznych, a takze inicjujac no-
we formy pomocy dla nich, projektuje z udzialem zainteresowanych oséb ma-
pe miejsc stuzacych przedmiotowym dzialaniom. To miejsca wazne i znane
w $rodowisku lokalnym osobie zainteresowanej wspdlpraca, a takze miejsca
by¢ moze dotychczas nieodkryte, w tym centra twdrczosci, wolontariatu, do-
my sasiedzkie. Praca socjalna realizowana w miescie jest otwarta na spotka-
nia ludzi aktywnie zaangazowanych z ludZzmi poszukujagcymi miejsca do wla-
snej aktywnosci.

Troska o potwierdzenie obecnosci cztowieka w przestrzeni miasta nada-
je pracy socjalnej wymiar emancypacyjny. To potwierdzenie moze wyrazac si¢
w projektowaniu, nazywaniu, a wreszcie fizycznym poznawaniu miejsc mia-
sta, w ktdrych prezentuje si¢ wlasne poglady, wlasng tworczo$¢, gdzie wspdlnie
spedza sie czas w ramach réznorodnych zajec i aktywnosci na rzecz innych.
Z czasem wspolnie wypracowane kierunki dziatan pomocowych nakreslone
na mapie lokalnej potencjalnosdci spoteczno-kulturowej moga przybra¢ posta¢
witalnej energii, ksztattujacej zindywidualizowang zmiane spoleczng. Dzialania
0s6b wymagajacych wsparcia i wspoélpracujacych z pracownikiem socjalnym
nabierajg wowczas formy wyzwalajacych od niemocy, ,punktowych” doswiad-
czen, rozwijajacych wzmocnione lub odzyskane zdolnosci do funkcjonowania
w spoleczenstwie.

Wobec rozwazanej pracy socjalnej w perspektywie doswiadczenia spo-
tkania wazng role przypisa¢ nalezy wspolczesnym konceptom miejskosci,
podejmujgcym analizy proceséw zlozonych form akeji i interakcji wytwa-
rzajacych miejska rzeczywisto$¢ (Skorzynska 2017, s. 59). Agata Skorzynska

' Art. 119 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1508, z pézn. zm.).
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stwierdza, ze: ,,dzi$ coraz bardziej popularyzuje si¢ idea miejskich asamblazy?,
ktére obejmuja takze inne formy sprawstwa [...] w relacjach horyzontalnych
i ahierarchicznych. Gestniejaca rzeczywisto$¢ miejska czyni problem spotecz-
nego aktywizmu niebywale zlozonym, bowiem wspdlczesna praxis nie jest juz
ukierunkowana na ksztaltowanie jednej, wspolnej przestrzeni publicznej, ale
na produkowanie jej niezliczonych, nierzadko tymczasowych i zdelokalizowa-
nych wariantéw. Miejskie fora wylaniaja si¢ i zanikaja dynamicznie (Skorzyn-
ska 2017, s. 59-60, 63-64).

Doswiadczenie punktowe

W swietle dotychczasowych rozwazan wokot doswiadczenia spotkania
w pracy socjalnej, a jednoczesnie — za Aleksandrg Kunce: ,,otwierajac si¢ na
opowies¢ o byciu we wspdlnocie, nieustannie wychodzacej w strong wykorze-
nienia i zakorzenienia [...], filozofia lokalnosci wychyla si¢ w strone tego, co
wcigz wazne: locus i communitas [...]. Wyrasta ona z fragmentarycznych do-
$wiadczen i obrazdw, ktore wspoéttworza bycie w domu jako bycie w miejscu
- w otwarciu, w odejéciu, w powrotach, w przyjazni, w spotkaniu. Ostatecz-
nie bycie «w miejscu» powinno by¢ zlaczone z byciem «na miejscu»” (Kun-
ce 2016, s. 14).

Wiecej, mozna podkresli¢, ze pracownik socjalny: ,,doswiadczajac prze-
strzeni najblizszej i tej najdalszej, podejmuje niepokojace powigzanie poje-
dynczego losu z ideg «bycia na miejscu» i tym, co «nie na miejscu». Zycie
w miejscu, jakkolwiek nadwerezone, pekniete, jest naznaczone stygmatem -
przynaleze do jakiegos «tu», nawet gdy to, co okoliczne, odslania «nigdzie»,
«gdzie$», «wszedzie». Wysilek podjecia niepokoju miejsca jako zgody na nie-
poznawalne nastepuje w do$wiadczaniu miejsca” (Kunce 2016, s. 36-37).

Aleksandra Kunce podkresla, ze: ,,doswiadczenie, otwarte na gesto$¢
miejsca, zachowuje otwarto$¢ na to, co niepojete i znane jednoczesnie, co
i odlegle, i bliskie, co i indywidualne, i wspolnotowe, wreszcie, co i zmysto-
we, i spekulacyjne. Wyobraznia, odczucia, wiedza, wyktadnia, doznania, zda-
rzenia, obrazy, los — wszystko to, co przynalezy nam zaréwno indywidualnie,

2 Za P. Celinska, asamblaz (z fr. assemblage) to gromadzenie, technika wywodzaca si¢ z ko-
lazu i oznaczajaca dzielo powstalte z wykorzystaniem elementéw tréjwymiarowych. Pierwszy raz
uzyte przez Jeana Dubuffeta w 1950 roku, spopularyzowane w latach 60. XX wieku po wysta-
wie The Art of Assemblage w 1961 roku w Nowym Jorku, https://zacheta.art.pl/pl/mediateka-i-
-publikacje/asamblaz (data pobrania: 5.01.2019).
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jak i zbiorowo, wspottworzy nasze do$wiadczenie miejsca i nasze doswiadcze-
nie siebie w miejscu” (Kunce 2016, s. 37).

Autorka wskazuje, ze: ,otwarcie na te wielo$¢ jest istotne w interpreto-
waniu do$wiadczenia miejsca. Jednak ta wielo$¢ prowadzi na grunt drobnych,
pulsujacych doswiadczen, ktore «dotykaja» miejsca, a nie scalonego doswiad-
czenia. Do$wiadczenie fragmentaryczne i mikroskopijne zarazem jest zwia-
zane z naszym byciem w miejscu. Szlak mikrologiczny, znaczony drobnymi
miejscami, §ladami doswiadczen, jest wskazaniem nieskonczonej sieci wspdt-
tworzacej miejsca, w ktérych istniejemy. Owy trakt punctum odstania wazny
wymiar do$wiadczenia umiejscowienia. Punkt jest nie tylko przestrzenno-cza-
sowym $ladem czy elementem zapisu, drobing, ale jest jednocze$nie tym, co
porusza do glebi, sprawia bdl, niepokoi. Punkty doswiadczen miejsca sg tym,
co porusza do glebi” (Kunce 2016, s. 39).

Jednoczes$nie A. Kunce stwierdza, ze ,,doswiadczenie punktowe jest za-
wsze niepelne, nieskonczenie rozciggniete w potencjalne odniesienia i mozli-
we do zaistnienia ksztalty. Zawsze si¢ wymyka oswajajacej wiedzy, a jednak
po stronie punktowych doswiadczen widnieje przesmyk do tego, co rzeczy-
wiste” (Kunce 2016, s. 41).

Tego doswiadczenia poszukuje takze praca socjalna. Praca socjalna jako
dzialalno$¢ zawodowa ma na celu pomoc osobom i rodzinom we wzmacnianiu
lub odzyskiwaniu zdolnosci do funkcjonowania w spoleczenstwie poprzez pel-
nienie odpowiednich rol spolecznych oraz tworzenie warunkéw sprzyjajacych
temu celowi. Praca socjalna, wrazliwa na potencjalnosci spoteczno-kulturowe
miasta, dostrzega réznorodne miejsca aktywnosci lokalnej, centra twdrczosci,
domy sasiedzkie, spdétdzielnie socjalne, instytucje kultury (zob. Klosowski 2011;
Kuligowski i in. 2014) oraz pomaga osobom korzystajacym z tych miejsc usta-
nawia¢ kolejne relacje ludzkich do$wiadczen w przestrzeni miasta. ,Miejsca
aktywnosci lokalnej to roznego typu miejsca, ktdre oprocz swojej codziennej
dzialalnosci (bycia np. biblioteka), wspierajg lokalne pomysly i dziatania spo-
teczne mieszkancéw. Robig to m.in. poprzez udostepnianie swojej przestrzeni
na oddolne dzialania, podejmowanie wspdtpracy z mieszkancami i wspdlne
aktywizowanie sgsiadow” (UM Warszawa 2018). Taka wlasnie prace socjalng
warto i trzeba rozwija¢ w $wietle przedstawionych uwarunkowan miejskich.

Kontynuujac rozwazania za A. Kunce mozna wskazaé, ze: ,,antropologia
kaze opisywac i punkt abstrakcyjny, ktdry jest obecny na rozrysowanej ma-
pie, modelowo zawieszonej nad terenem, i punkt, ktéry przez terytorium rze-
czywiscie zostaje wyodrebniony, jest namacalnym, empirycznie doswiadczany.
Punkt odczytujemy jako powsciagliwie skupiony w miejscu, jest czgscia oto-
czenia. Nie jest tylko statycznym punktem geometrii ludzkich skupisk, gdyz
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nalezy do dzialania. Uklada si¢ w linie, figury, ktdre tworzg tkanke zycia. Mo-
zemy poczytywa¢ punkt za dynamiczny punt dzialan jako styk dzialania sit.
Punkt to skumulowana aktywnos¢. W punktach daje si¢ uchwyci¢ czlowiek.
Praca socjalna (przyp. — J.R.) obejmuje takze refleksja czlowieka w punktach
jego skumulowanej aktywnosci. Komasuje to, co empiryczne i ogolne, co jest
refleksjg nad cztowiekiem jako takim. Dlatego praca socjalna (przyp. - J.R.)
potrzebuje punktu jako konstrukeji myslenia, aby uchwyci¢ czlowieka w jego
doswiadczeniu oraz odstoni¢ wiele szczegdtowych i ogdlnych wymiaréw wie-
dzy o czlowieku w czasoprzestrzeni” (Kunce 2008, s. 274-275).

Istotne, aby dla proponowanej refleksji o punktowo zorientowanej teo-
rii i praktyce pracy socjalnej w miescie, dostrzec za A. Kunce, iz ,punkt, kto-
ry odstania perspektywe widzenia, ale tez doswiadczanie i rozumienie rzeczy,
ulega metamorfozie. Pokazuje, ze to w punkcie uchwytny jest cztowiek” (Kun-
ce 2008, s. 277-278).

Plastycznos¢ formy

Wydaje sig, ze w perspektywie postawionej tezy swoja produktywnos¢
moze okaza¢ stosunkowo nowa we wspolczesnej humanistyce i - jak sie wy-
daje - emanujaca ozywcza moca w naukach spolecznych, ontologia przypa-
dlosci (w niej szczegdlnie teoria plastycznosci) Catherine Malabou. Jak okre-
$la Malabou: ,,nie mozna unikna¢ stwierdzenia, ze kazdy z nas pewnego dnia
moze sta¢ si¢ kim$ innym, absolutnie innym. Najczesciej zycie podaza swym
torem jak rzeka. Wilasciwe mu zmiany i metamorfozy, dokonujace si¢ w na-
stepstwie losowych zdarzen i napotykanych trudnosci albo zwigzane po pro-
stu z naturalnym biegiem rzeczy, jawia sie jako pietna i bruzdy ciagtego pro-
cesu spelniania. Z czasem stajemy si¢ wreszcie tym, czym jesteSmy. Mimo tego
stopniowego egzystencjalnego i biologicznego schytku, ktory tylko przeksztalca
podmiot w niego samego, nie mozna zapomnie¢, ze t¢ samg tozsamo$¢, pod
pozorem elegancji cechuje — jak ujmuje to Catherine Malabou - wybuchowa
moc plastiku. W nastepstwie ciezkich, traumatycznych przezy¢, czasem z byle
przyczyny, tor si¢ rozwidla i nowa osobowos$¢, bez precedensu, wspotzamiesz-
kuje z dotychczasowa zajmujac w koncu calg przestrzen dla siebie. Jest to oso-
bowos¢ nie do poznania. Forma z wypadku zrodzona, przez przypadek po-
wstala, rodzaj przypadlosci” (Malabou 2017, s. 7-9).

Catherine Malabou odstania owe przypadiosci jako: ,,dziwne figury, po-
wstajace ze zranienia, albo i z niczego, z oderwania od wczesniejszego stanu,
figury, ktore nie wynikajg ani z nieuregulowanego konfliktu infantylnego, ani
z nacisku tre$ci wypartych, ani z niespodzianego powrotu jakiego$ fantomu.
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Istnieja przeksztalcenia ktore sa zamachami. Swoiste fenomeny destrukcyjnej
plastycznosci — rozbite, nagle przerwane, opréznione tozsamosci oséb cho-
rych na Alzheimera, afektywne obojetnosci u niektdérych oséb z uszkodzenia-
mi moézgu, u ludzi dotknietych traumg, u ofiar naturalnych czy politycznych
katastrof” (Malabou 2017, s. 9).

To wiasnie: ,,pojecie plastycznosci umozliwia — w sposéb istotny z punk-
tu widzenia potrzeb «punktowej» pracy socjalnej — méwienie o metamorfo-
zach podmiotu, a nie tylko o konstytuujacej go réznicy, ktéra zawsze jest juz
dana. Innymi stowy, plastyczny podmiot podlega procesowi nieustannej trans-
subiektywizacji, jego forma jest jego materig. Transsubiektywizacja, rozumiana
jako wewnetrzna podréz podmiotu, jest zatem produktem transformacji. Mo-
wa tutaj o transformacji, ktéra na bazie opozycji migdzy formami siebie zdol-
na jest wytworzy¢ nowy rodzaj podmiotowoséci” (Malabou 2016).

Wazne dla rozwaznej filozofii plastycznosci C. Malabou jest stwierdze-
nie Piotra Skalskiego, iz: ,,plastyczna istota zawiera w sobie potencjal de- i re-
kompozycji, metamorfozy, implikuje otwarto$¢ tancucha przeksztalcen. Prze-
ciwko sztywnosci formy plastyczno$¢ ustanawia podatnos$¢ kazdej formy na
zmiang, przeciwko elastycznosci plastyczno$¢ wymaga nieodwracalnosci efek-
tu odksztalcania i bezpowrotnej utraty zrédla, przeciw gietkosci plastycznos¢
wprowadza opor i aktywno$¢ formy — tworcza zmiane przez zderzenie starego
z nowym, gdzie przyjmowanie i utrzymywanie nowej formy jest réwnie istot-
ne jak jej nadawanie. Istota plastyczna nie jest po prostu destrukcja wszelkiej
tozsamosci, lecz tworzy nowy rodzaj tozsamosci — tozsamos$¢é metamorficzna.
Podmiot nie jest juz tylko formowany, lecz sam nadaje forme temu, co mu
si¢ przydarza — nadaje ksztalt swej przypadlosci, formuje sam swoje przypad-
ki” (Skalski 2017, s. 149, 154-156).

Piotr Skalski podkresla, ze: ,plastyczno$¢ nie jest jednak wylacznie mo-
ca kreacji, jest rowniez mocg destrukeji. Ontologiczny plastik to przypadios¢,
ktorej asymilacja dokonuje si¢ tylko przez wiasng eksplozje istoty, w taki spo-
sob, ze dopiero z pozostalych po niej skrawkow formuje si¢ zupelnie nowa
tozsamos¢, «tozsamo$¢ ocalalego», indywiduum radykalnie odmienne w sto-
sunku do siebie samego” (Skalski 2017, s. 156-157).

Jak wyjasnia Hubert Kaszynski: ,praca socjalna moze mie¢ znaczacy
udzial w ochronie ocalatego indywiduum, godnosci czlowieka, jesli bedziemy
ja ujmowac jako profesje odpowiedzialng za zachowanie dynamicznej réwno-
wagi pomiedzy dzialaniami jednostek, grup $rodowisk spotecznych, ktérych
celem jest podtrzymywanie konsensusu, jak roéwniez tych bedacych potencjal-
nym katalizatorem zréznicowanych przejawdw rozwoju i dekonstrukcji” (Ka-
szynski 2013, s. 190).
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To niezwykle wazne dla myslenia o pracy socjalnej w perspektywie
punktowych doswiadczen. Jednocze$nie warto zauwazy¢ za H. Kaszynskim,
ze: ,,stabilna relacja z cztowiekiem zagubionym w sobie i zagubionym w $wie-
cie umozliwia rozwdj jego poczucia wartosci oraz takich zdolnosci adaptacyj-
nych, dzigki ktérym moze on wplywac na rzeczywistos¢. Odzyskiwanie przez
czlowieka poczucia sprawstwa pozwala na stopniowe wlgczanie w proces te-
rapeutyczny rodziny oraz osob z jego najblizszego otoczenia, aby razem pod-
ja¢ probe porzadkowania splotu makrostrukturalnych okolicznosci blokujacych
szanse rozwojowe oraz definiowania zasobow, ktére moga umozliwi¢ zmia-
ne. Troska o rozwijajacy sie dialog, nauka stuchania, skupienie uwagi na tym,
o czym moéwi nasz podopieczny, o czym moéwig jego najblizsi s3 wyznaczni-
kami wspolczesnej pracy socjalnej” (Kaszynski 2013, s. 190-191).

Jednoczesnie H. Kaszynski podkregla, ze istotne sg takze ,dzialania po-
lityczne podejmowane w srodowisku lokalnym. Ich szczegdlna rola polega na
wlaczaniu w przestrzen spoleczng zdominowang przez wiadze i wiedze eks-
percka mikronarracji opartej na wiedzy pochodzacej z doswiadczenia, ktore
posiadaja osoby dotknigte zranieniem chorobg, Zyciem, czesto doswiadczajace
braku tolerancji” (Kaszynski 2013, s. 190-191).

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania wokdt plastycznosci, moz-
na zaznaczy¢, iz praca socjalna wrazliwa na spotkanie cztowieka, wyrastajg-
ca z pulsujacych doswiadczen ludzkich loséw, podejmuje wysitek skutecznych
dzialan pomocowych w $cistym dialogu oraz troska o godno$¢ i spraw-
czo$¢ cztowieka. Jednocze$nie tak realizowana praca socjalna stuzy kreowa-
niu myslenia o wsparciu czlowieka dotknigtego ,osobliwa przypadtoscig”
i odzyskania jego ,,punktowego” doswiadczenia, podmiotowosci dla wspolno-
ty lokalne;j.

Praca socjalna w miescie

Wobec myslenia o pracy socjalnej zorientowanej na spotkanie z czlowie-
kiem oraz sprzyjajacej tworzeniu wspdlnoty istotny jest splot podmiotowosci
czlowieka i spotecznej inkluzji. Maria Mendel wyjasnia, iz: ,troska o ludzki
sens miasta moze by¢ rozumiana jako bezposrednie odestanie do problema-
tyki, w ktorej splatajg si¢ zagadnienia podmiotowosci (w kontekscie orientacji
podmiotowej wedtug Ewy Marynowicz-Hetki, 2006, s. 28, 33) oraz spolecznej
inkluzji, rozumianej jako realizacja postulatu solidarnosci w warunkach aktu-
alnie rosnacej polaryzacji przestrzennej, zaznaczajacej sie gdwnie w przestrzeni
miejskiej. Zagadnienia te stoja w centrum zainteresowania pracy socjalnej, ale
w ten sposob splecione czynig ja szczegdlng, przede wszystkim w swietle pod-
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stawy, jaka owemu spleceniu daje mysl o znaczeniach wzajemnych ukiadéw,
jakie powstaja zaréwno pomiedzy osobami i grupami potrzebujacymi wspar-
cia a miejscami ich Zzycia, jak i pracownikami socjalnymi, a miejscami, w kto-
rych zyja beneficjenci udzielanego przez nich wsparcia” (Mendel 2014, s. 9).

W miejskim pejzazu owego splotu wzajemnych relacji, szczegdlna ro-
la i odpowiedzialnos¢ przypada podejmowanej pracy socjalnej w miescie. To
praca socjalna traktowana jako remedium na wyobcowanie, odrzucenie, trak-
towana jako odzyskiwanie czlowieka powracajacego do spoleczenstwa, nie-
kiedy trwale wpisanego w zniewalajaca go przestrzen. Jak pisze M. Mendel:
»to praca socjalna, stanowigca szczegdlng, bo nakierowang na pomoc i wspar-
cie, interwencje we wspomniang relacje, ktéra analizowana jest jako ciagle
umiejscawianie si¢ cztowieka, jako nieustanne ustosunkowywanie si¢ do miej-
sca, a takze stawanie wobec niego, jako wyzwania, kiedy pograza go ono lub
wzmacniania, porywajac do nowych przedsiewzigé. Stosownie do kazdej z tych
opcji, interweniujgca praca socjalna jest specyficzng praca, ale przede wszyst-
kim wspdlpracg na zmiange w kondycji Zycia podmiotu, ktérej nieredukowal-
ny opis sprowadza si¢ do jego zdolnosci zmieniania, przeksztalcania miejsca,
w ktérym zyje” (Mendel 2014, s. 10).

W $wietle dotychczasowych analiz istotna jest perspektywa teoretyczna
M. Mendel, wyjasniajaca iz: ,praca socjalna jako interwencja w relacj¢ pod-
miot — miejsce znajduje swoja metateori¢ w pedagogice spolecznej rozwijanej
jako pedagogika miejsca. W zwiazku z tym pedagogika miejsca, w kontekscie
pracy socjalnej i podbudowujacego ja postulatu krzewienia wspoélnotowych
form zycia lokalnych spofeczno$ci, moze by¢ rozumiana jako proces nieusta-
jacego rozrywania i tworczej, ukierunkowanej na wartosci wspdlnotowe rene-
gocjacji znaczen miejsc, w ktorych jednostki i grupy sa aktywne, wspottwo-
rzac wlasne historie, siebie” (Mendel 2006, s. 32).

Namyst nad pracg socjalng w miescie w perspektywie spotkania
z ,punktowym’, niekiedy naznaczonym osobliwg przypadloscia doswiadcze-
niem czlowieka, otwiera mozliwosci kreacyjne i emancypacyjne dla podej-
mowanej praktyki spolecznej. Za M. Mendel: ,mozna powiedzie¢, ze dzig-
ki «byciu w $wiecie», dzieki miejscu, w ktérym czlowiek Zyje, ma on jedynie
umozliwione wejécie do gry znaczacych. To, kim jest i kim bedzie sie stawal,
nie jest i nie moze by¢ przez miejsce przesadzone. Wzajemnos¢ w dialektyce
czlowiek-miejsce mozliwa do osiggniecia poprzez dzialania, jest cecha rozwi-
jajacej sie relacji. Mamy do czynienia z niekonczacym si¢ procesem. O czlo-
wieku, pozostajacym w stalym dialogu z miejscem, mozna powiedzie¢, ze nie
»jest’, lecz nieustannie ,,staje si¢” sobg. Pedagogika miejsca, zorientowana na
prace socjalng powinna zachowywacé tego rodzaju $wiadomos$¢ i nie formo-
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wac czlowieka (urabia¢ wedlug wzoru), lecz pozwala¢ mu sobg si¢ stawac”
(Mendel 2006, s. 32).

Kazimiera W6dz przypomina, iz ,Helena Radlinska pisata wiele lat te-
mu, ze praca spoleczna «przetwarza srodowisko sitami czlowieka” i polega na
»wydobywaniu i pomnazaniu sil ludzkich, na ich usprawnianiu i organizacji
wspolnego dziatania dla dobra ludzi” (Wodz 1996, s. 32). W tym kontekscie
»praca spoleczna oznacza dzialalno$¢ systematyczng, umozliwiajaca w sposob
umiejetny dzialanie nie tylko ,dla spolecznosci’, ale i ,,poprzez spolecznos¢”
Najwazniejszym jej elementem jest dynamika podmiotu dziatajacego, jego sil-
na pozycja w spolecznosci (Marynowicz-Hetka 2012, s. 116-117). Praca socjal-
na, widziana z perspektywy spofecznego wymiaru dzialania, ,jest aktywnoscia
ukierunkowang na zmiane i przeksztalcanie, a wigc pewnym dynamicznym
procesem zmian i przeksztalcen, utatwiajacym jednostkom i grupom wiaczanie
sie w relacje z samym sobg, z innymi i poprzez innych” (Marynowicz-Hetka
2012, s. 121-122). Takie postrzeganie pracy socjalnej zorientowanej na tworze-
nie warunkéw do rozwoju sit tkwigcych w jednostce jak i srodowisku, nabie-
ra wymiaru animacyjnego, oznaczajacego pobudzanie, stymulowanie zaanga-
zowania jednostkowego i wspdlnotowego w kierunku poprawy jakosci zycia.

Praca socjalna $wiadczona w celu poprawy funkcjonowania oséb i ro-
dzin w ich $rodowisku spolecznym jest realizowana wobec réznych odbiorcow,
w tym osdb z niepelnosprawnoscig i os6b doswiadczonych kryzysem psychicz-
nym. Te przypadlosci kresla nowe kierunki dziatan pracy socjalnej na rzecz
0sob doswiadczonych cierpieniem, bedacych mieszkanicami danej spoleczno-
$ci, ktorzy, jak pisze M. Mendel: ,wydaja si¢ nie by¢ jedynie obiektami w to-
czonym nad ich glowami dyskursie, lecz podmiotami o stabym glosie, zdol-
nymi jednak do uczynienia miasta przestrzenia wlasnego wplywu. Dostownie
i w przeno$ni opowiadaja miasto, stajac si¢ jego tworcami, oraz wydreptuja
wlasng podmiotowos¢, przeksztalcajac w ten sposdb miejska przestrzen i wia-
sne zycie. Pracownik socjalny, mieszczac si¢ w proponowanej perspektywie,
moze dokonywa¢ swoich interwencji w relacje podmiot-miejsce, opowiada-
jac 1 wedrujac wraz z tymi, ktérym udziela wsparcia” (Mendel 2014, s. 14).

Praca socjalna splatajaca zagadnienia podmiotowosci i spolecznej inklu-
zji otwiera si¢ na opowiesci ludzi dotknietych réznorodnymi przypadiosciami
i zakorzenia je w przestrzeni miasta. Wyrazem takiego otwarcia byl projekt
»Ekspert przez Doswiadczenie’, realizowany przez Miejski Osrodek Pomocy
Spolecznej w Gdyni dla 0séb z doswiadczeniem kryzysu psychicznego. ,,Pro-
jekt byl realizowany dla 30 mieszkancow Gdyni od 01.06.2016 r. do 28.02.2018
r., wspétfinansowany z Europejskiego Funduszu Spofecznego w ramach Re-
gionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Pomorskiego na lata
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2014-2020" (MOPS Gdynia 2018). Realizatorzy przedmiotowego przedsiewzig-
cia wskazujg, iz: ,w trakcie realizacji projektu zaproponowano uczestniczkom
i uczestnikom dlugotrwale wsparcie w procesie rehabilitacji spotecznej i zawo-
dowej, tj. wsparcie pracownika socjalnego, doradcy osoby niepelnosprawnej,
psychologa, doradcy zawodowego, trenera pracy oraz kursy zawodowe. Jednak
najwieksza warto$¢ stanowita mozliwo$¢ uczestnictwa w kursie «Ekspert przez
doswiadczenie». Ta forma wsparcia prowadzita do zmiany sposobu myslenia
na temat doswiadczania kryzysu psychicznego - traktujac go jako zaséb i na-
rzedzie do pracy z innymi osobami do$wiadczajacymi podobnych trudnosci”
(MOPS Gdynia 2018).

Pracownicy Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Gdyni, zaangazo-
wani we wsparcie oséb z doswiadczeniem kryzysu psychicznego podkreslaja,
iz: ,kurs «Ekspert przez do$wiadczenie» mial przygotowa¢ jego uczestnikow
do pelnienia roli eksperta pracujgcego z osobami chorujgcymi psychicznie.
Kurs realizowano na podstawie europejskiego programu «EX-IN» (Experien-
ced - Involvement). Dzi¢ki doswiadczeniom zdobytym podczas realizacji pro-
jektu, oferta Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Gdyni wsparcia dla
0s6b po kryzysach psychicznych zostala rozszerzona o nowy sposob aktywi-
zacji spoleczno-zawodowej” (Chotowska i in. 2017, s. 173-174).

Uczestnicy po zakonczeniu kursu sami podejmowali nowe aktywno-
$ci w przestrzeni miejskiej, w tym w szkofach, na konferencjach opowiada-
jac o wlasnym dos$wiadczeniu kryzysu psychicznego i powrocie do aktywno-
$ci spolecznej w miescie.

Wyzwaniem dla pracy socjalnej jest poszukiwanie przez pracownika so-
cjalnego miejsc spotkania, praktykowania dialogu, gdzie wspélpracujacy z nim
ludzie dorosli, maloletni beda mie¢ mozliwos¢ konstruowania wilasnej wiedzy
i wiedzy miasta, w ktérym zyja.

Miasto otwarte na do$wiadczenia ludzi dotknietych przypadlosciami,
w tym takze na skutek zdarzen losowych, umozliwia im prezentacje wlasnej
tworczosci w przestrzeni publicznej. Wyrazem tego byla otwarto$¢ miasta na
doswiadczenie osobliwej przypadlosci gdynskiego malarza amatora Mirostawa
Sledzia, ktéry w wyniku wypadku w dziecinstwie, malowat kredkami i wyko-
nywal prace plastyczne, aby lagodzi¢ bdl chorego narzadu stuchu. Z czasem
zostal okreslany jako geometrysta, prymitywista, twérca nowego stylu — kwa-
dryzmu, zaliczanego do nurtu art-brut (zob. Jackowski 1995, 2005; Chlewin-
ski 2009). Tworczo$¢ mieszkaica Gdyni zostata wielokrotnie prezentowana pu-
blicznie, réwniez na wystawach prezentujacych tworczoéé Mirostawa Sledzia:
,Sledz na §ledzika” w 2016 roku w Gdynskim Centrum Filmowym (CK Gdy-
nia 2016), ,Kim, do cholery, jest Mirek Sledz?” w Panstwowej Galerii Sztuki
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w Sopocie w 2018 roku, ktérej celem bylo ,,ukazanie pekniecia miedzy tym,
co widoczne, a tym, co pozbawione widoku w $wiecie sztuki” (PGS 2018).

W kontekscie pracy socjalnej, splatajacej zagadnienia podmiotowosci
i spotecznej inkluzji, warto wskaza¢ koncepcje sztuki spolecznej opracowa-
nej przez Katarzyne Niziolek (Niziolek 2015). Badaczke interesuje sztuka jako
forma aktywnosci obywatelskiej. W tym celu wskazuje, ze ,pytanie o miejsce
sztuki w spoleczenstwie [...] staje si¢ pytaniem o zakres tworczego uczestnic-
twa i dystrybucji uprawnien tworczych. Jest to pytanie o mozliwosci realiza-
cji postulatu «sztuki ludzi» - jako jednej z form oddolnej aktywnosci spotecz-
nej, obywatelskiej, a nie «sztuki dla ludzi»” (Niziolek 2015, s. 20). Katarzyna
Niziotek wyjasnia, iz sztuka spoleczna obejmuje ,zbiér dziatan spolecznych
(indywidualnych lub zbiorowych) rozumianych wasko, czyli intencjonalnych,
$wiadomych, celowych, zorientowanych z jednej strony na kreacje artystyczng
(cho¢ réznie rozkladajacych akcenty miedzy procesem twoérczym a jego efek-
tem), z drugiej na proobywatelska i prodemokratyczng zmiane spoleczng” (Ni-
ziolek 2015, s. 54).

W ramach podejmowanej pracy socjalnej warto poszukiwa¢ odniesien do
koncepgji sztuki spotecznej (por. Wolodzko 2017; Sienkiewicz 2017) tworzonej
przez ,zwyklych ludzi”. Katarzyna Niziolek sztuke spoleczna definiuje ,,przede
wszystkim [...] poprzez pozaartystyczny, spoleczny czy publiczny cel, ktéremu
stuzy, oraz poprzez oddolny, prywatny charakter dzialania i zaangazowanych
w nie podmiotéw” (Niziolek 2015, s. 20). Zaproponowane przez badaczke po-
jecie sztuki spolecznej nawigzuje do ,utopijnej mysli niemieckiego artysty per-
formera i dzialacza spoleczno-politycznego Josepha Beuysa (1921-1986), ktoéry
jako pierwszy uzywat terminéw soziale Kunst (sztuka spoleczna) i soziale Skulp-
tur (rzezba spoleczna), rozszerzajac pojecie sztuki z twdrczosci artystycznej na
caloksztalt ludzkiej aktywnodci w $wiecie” (Niziofek 2015, s. 26).

Jak wskazuje Chantal Moulffe: ,,praktyki artystyczne moga odegra¢ decy-
dujaca role w konstruowaniu nowych form podmiotowosci tylko dlatego, ze
korzystajac z zasobéw wywolujacych reakcje emocjonalne, potrafig dotrze¢ do
czlowieka na poziomie afektywnym. Na tym polega wielka sita sztuki — na jej
zdolnosci do sklaniania nas, abySmy spojrzeli na rzeczywisto$¢ w inny sposob,
dostrzegli nowe mozliwosci. Dziela sztuki przez to, jak pobudzaja wyobraz-
ni¢ i emocje, pozwalaja nam uczestniczy¢ w nowych doswiadczeniach i usta-
nawia¢ takie formy relacji, rézniace si¢ od tych, do jakich jestesmy przyzwy-
czajeni” (Mouffe 2015, s. 103).

Refleksja nad pracg socjalng w miescie, w perspektywie spotkania
z ,punktowym’, niekiedy osobliwym doswiadczeniem czlowieka, otwiera moz-
liwosci kreacyjne i emancypacyjne dla podejmowanej praktyki spotecznej. Tak
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odczytywana praca socjalna nadaje w przestrzeni publicznej nowych znaczen
aktualnej kondycji ludzkiej oséb doswiadczonych cierpieniem. Warto podkre-
sli¢ za I. Sagan, ze: ,istnienie przestrzeni stanowigcych fora swobodnego do-
stepu i wyrazania opinii jest niezbedne do realizacji politycznego wymiaru
zycia miejskiego, ktorego rozumienia nie nalezy ogranicza¢ do udzialu w ru-
chach spofecznych badz w zinstytucjonalizowanych procesach politycznych.
Dziatalno$¢ polityczna to takze indywidualne i zbiorowe, oficjalne i prywat-
ne, racjonalne i emocjonalne dzialania, oddziatywania i wplywy, ktére ksztal-
tuja charakter koegzystencji i wspdlnotowos¢ stosunkéw spolecznych” (Sagan
2017, s. 133). Jednoczesnie, jak zauwaza: ,przestrzen publiczna demokratycz-
nie otwarta dla wszystkich uzytkownikéw tworzy warunki spotkania «obcego»,
umozliwiajace koegzystencje réznych grup spotecznych. Pozwala uczy¢ si¢ ak-
ceptowania i wlgczania «innego» w rodzime kontakty i styl zycia. Obecnos¢
przestrzeni publicznych pelni role stymulatora w formowaniu otwartej, inklu-
zywnej spolecznosci. Poniewaz przestrzenie publiczne tworza warunki umoz-
liwiajace gromadzenie si¢, przebywanie razem, rozpoznawanie zbieznosci po-
gladéw, wspolnoty intereséw réznych grup spotecznych - ich obecno$¢ ma
znaczenie esencjonalne w funkcjonowaniu systemu demokratycznego” (Sagan
2017, s. 135-136).

W tak rozumianej przestrzeni miasta nieustannie tworza si¢ nowe pod-
mioty, wrastajace w zycie miasta. Nalezy podkresli¢c za Magdaleng Maty-
sek-Imielinska, iz ,,staja si¢ tym samym sltyszalnymi, widzialnymi, cielesny-
mi, obecnymi aktorami. Emancypacja i rdwnos¢ stanowig wstepny warunek
zmiany rzeczywistosci. Takie spofeczne rozumienie emancypacji opiera si¢ na
wspolpracy i wspolnym wytwarzaniu praktyk, na uspolecznieniu zdolnosci
i umiejetnosci kazdego podmiotu uczestniczacego w tym procesie” (Matysek-
-Imielinska 2018, s. 380-381).

Mozna za M. Mendel stwierdzi¢, ze: ,,zycie w mieScie, przebiegajac we
wzglednej bliskosci fizycznej i szczegdlnym, miejskim stylu — owocuje zawsze
pewnym wzajemnym wplywem, za$ towarzyszace mu stymulacje generuja
okreslong wiedze, postawy i orientacje wobec rzeczywistosci, wzory mysle-
nia i zwigzane z nimi dyspozycje do zachowan oraz obyczajowos¢, rytualiza-
cje. Ich wspotwystepowanie skutkuje odrebnoscia kulturowg - kulturg mia-
sta” (Mendel 2017, s. 54).

Jednocze$nie mozna takze, jak zrobila to M. Mendel: ,wyodrebni¢ ele-
ment kultury miasta, odnoszacy si¢ do jej edukacyjnych wymiaréw, i nazwac
go kultura edukacyjng miasta. Kultura edukacyjna moze by¢ - z jednej strony
- wiedzg wspdttworzacych miasto jego uzytkownikéw, uksztattowang w toku
stymulacji, nieustannie zachodzacych w skondensowanej spolecznie przestrze-
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ni. Kultura ta moze tkwi¢ w ich postawach i orientacjach wobec rzeczywisto-
$ci, wzorach myslenia i dyspozycjach do zachowan. Z drugiej natomiast strony
kultura edukacyjna miasta moze ustanawia¢ istotny kontekst i konkretne wa-
runki, w ktérych powstaje owa wiedza, postawy, orientacje, dyspozycje. W obu
przypadkach jest zaréwno procesem, jak i strukturg, przez ktére mozna ja pro-
duktywnie badac i rozwija¢” (Mendel 2017, s. 54-55).

Koinopolis

Wobec dotychczasowych rozwazan warto podkresli¢ za M. Mendel, ze:
»miasto to rowniez wiedza, warunkujaca publico bono i zywotno$¢ ksztattuja-
cej je spolecznosci, oraz warunki do operacjonalizacji tej wiedzy w okreslonej
przestrzeni — miejscach miasta. To wiedza koinopolityczna, wiedza produko-
wana i uzytkowana przez miasto, ktére dzigki niej i wokdt niej buduje swo-
ja odpornos¢ i prezno$¢ i zarazem specyfike, tozsamos¢. W ksztaltowaniu tej
wiedzy donioslg role odgrywaja twoércy miasta — ,,zwykli mieszkancy” oraz
wszelkie ciala miastem zarzadzajace” (Mendel 2017, s. 59).

Pozostajac w tak odczytywanej perspektywie miasta, praca socjalna znaj-
duje wiele inspiracji i mozliwosci skutecznych dzialan, transformujacych sro-
dowisko spoleczne. Korzystajac z miejskich zasobéw kulturowych, spotecznych
podejmowana praca socjalna ma szerokie mozliwosci wniesienia wkladu w do-
tychczasowe zasoby wiedzy spolecznosci lokalnej. Ich punktowe wydobycie
z udzialem oséb objetych wsparciem pracownika socjalnego w ramach rézno-
rodnych form aktywnosci, zaangazowania w wydarzenia spoleczne, w tym or-
ganizacja i udzial w prezentacjach twdrczosci, otwartych spotkaniach z miesz-
kancami i zaproszonymi gos¢mi w galeriach sztuki, galeriach handlowych,
bibliotekach publicznych, szkotach, domach sasiedzkich, z jednej strony zasila
i multiplikuje spoleczne zasoby wiedzy, a z innej zasila jednostkowa biografie
czlowieka o dos$wiadczenia kreacyjne i rozwojowe w miescie. M. Mendel za-
uwaza, ze ,miasto w roéznych obszarach swojego zycia wykazuje zdolnos¢ do
uczenia (si¢) i nauczania; jest miejscem edukacyjnym. To locus co-educandi,
czyli miejsce edukacyjne, w ktérym charakterystycznie doswiadczenie eduka-
cyjne jest wzajemnie podzielane” (Mendel 2017, s. 66).

Traktowanie pracy socjalnej jako praktyki spoteczno-kulturowej kreuja-
cej spoleczny potencjal wiedzy ma swoje wyjasnienie w poglebionej refleksji
teoretycznej M. Mendel. Badaczka wyjasnia, iz ,pedagogika miasta, analogicz-
nie wobec pedagogiki miejsca, rozumiana jest jako obszar skoncentrowany na
miescie, lokujacej sie¢ w mysli przestrzennej refleksji teoretycznej, oraz obszar
praktyki spoleczno-edukacyjnej i kulturowej” (Mendel 2017, s. 64-65).
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Maria Mendel rozwijajac rozwazania o miescie jako miejscu wspdlnym,
przedstawia swoja koncepcje ugruntowang w Arystotelesowskim pojeciu ko-
inopolis. Badaczka wyjasnia, ze: ,dla Arystotelesa lokalny wymiar miejsca miat
kluczowe znaczenie dla pojmowania polis. Kiedy Arystoteles wprowadza swoj
neologizm: koindpolis, zlepiajace przymiotnik koinds (wspdlny) i polis (mia-
sto-wspolnote), ma na uwadze specyficzng styczno$¢ komunikacyjng i intelek-
tualng, wlasciwg miejscu fizycznemu, przestrzeni zagospodarowanej przeply-
wami ludzkiego myslenia. Miasto jest tu miejscem wspolnym; topos lokalnym
i wyrazem kulturowej «tutejszoéci». Na tej podstawie mozna odczytywaé ko-
indpolis jako rodzaj lokalnego, zachodzacego w miescie po-rozumienia, czyli
rozumienia ktore jest podzielane w nim wspolnotowo i ktére tworzy miejska
wspdlnote. To wspdlnota komunikacyjno-intelektualna, na podstawie wypra-
cowanych sieci znaczeniowych zdolna do dalszych autorefleksji. To miasto, be-
dace aktywna i nieograniczenie tworcza, samo-wytwarzajaca sie «mysla stad»,
wspolng i lokalng” (Mendel 2017, s. 70-72).

Maria Mendel przekonuje, ze: ,wspolnota mysli lokalnej uczy, generu-
jac wiedze, ksztaltujac postawy, dyspozycje do okreslonych zachowan. Miasto
czyni to przez miejsce, jakim sie staje, kiedy zadzierzgnigte w nim zostana
pierwsze toposy i podzielane rozumienie osigga faze¢ autopoiezy (gr. auto -
samo i poiesis — wytwarzanie). Ludzie ucza si¢ wowczas nie tylko «od siebie»,
lecz «od» i «z» miasta, w tej sytuacji iScie pedagogicznego; miasta, operujace-
go wiedza samowystarczalna i pozytkujacy efekt synergii, powstajacy «pomie-
dzy» komunikacyjnymi przeptywami (Mendel 2017, s. 72).

Katarzyna A. Klimowicz w odniesieniu do do$wiadczen miejskich stoli-
cy Katalonii stwierdza, ze: ,wlaczanie najczesciej wykluczonych oraz dyskrymi-
nowanych grup spotecznych - dzieci, mlodziezy, kobiet, imigrantéw, spolecz-
nosci queer, 0séb z réznego rodzaju niepelnosprawnoscia, senioréw, wpisuje
sie w rozwdj demokracji partycypacyjnej i deliberatywnej. Otwieranie proce-
séw podejmowania decyzji w miescie ma na celu wykorzystanie doswiadczen
mieszkancow oraz ich réznorodnego potencjatu i pokladéw kreatywnosci zbio-
rowej. Takie podejscie wlasnie odpowiada na globalne wyzwania i zagrozenia
(globalne zmiany klimatyczne, zanieczyszczenie srodowiska, rosnace nieréw-
nosci spoleczno-ekonomiczne), wobec ktérych konieczna jest lokalna i trans-
narodowa wspolpraca oraz solidarnos¢” (Klimowicz 2017, s. 60).

Polityka $wiadomego ksztaltowania nowej rzeczywistosci spolecznej opar-
tej na wzajemnym zaufaniu w lokalnych wspdlnotach i partycypacyjnym zarza-
dzaniu wspolnymi zasobami wyrasta wtasnie z kategorii myslenia o koinopolis.

Znaczace dla refleksji o pracy socjalnej w miescie jest podjecie punkto-
wego doswiadczenia czlowieka, rozwazanego we wczedniejszej czesci artyku-
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tu i wydobycie go na rzecz poszerzania doswiadczenia lokalnego. A. Kunce
stwierdza, ze: ,,doswiadczenie lokalne tonie w konkretach: gestach, stowach,
czynach, spojrzeniach, ruchach, dotyku, w podtrzymywaniu i powtarzaniu tej
misternej sieci wiazacej czlowieka z miejscem. Nielatwo artykulowane, jest
wsparte na obecnosci i podtrzymywaniu zyciu uzbrojonego w lokalne trakta-
ty ars bene vivendi i ars bene moriendi. W do$wiadczeniu lokalnym drzewo
zycia i drzewo poznania s3 splecione w jakim$ namacalnym miejscu, z odpo-
wiedzialnodcig «tu» i «teraz», z troska o to, co jest okoliczne. Splecione wspdl-
noty, miejsca i osoby stanowi triade, na ktérej wspiera si¢ doswiadczenie lo-
kalne (Kunce 2016, s. 44).

Praca socjalna traktowana jako proces odzyskiwania cztowieka powra-
cajacego do spoleczenstwa, moze ksztalttowaé wspolnote wspdtmieszkancow,
a tym samym wspolnote mysli lokalnej wytwarzajaca wiedzg spotecznie uzy-
teczng na rzecz porozumienia i wspotpracy.

Wobec tak rozumianej refleksji o pracy socjalnej w przestrzeni praktyk
spotecznych na rzecz rozwijania wspolnotowego miasta wazne sg rozwazania
B. Skrzypczaka dotyczace kategorii zmiany, ktére moga by¢ inspiracja dla po-
dejmowanej aktualnie pracy socjalnej. Badacz wskazuje, iz: ,we wspolczesnych
naukach humanistycznych i spotecznych od kilku lat méwi sie o «zwrocie
performatywnym», metodologii performatywnej, o szerokiej interdyscypli-
narnej tendencji, w ktdérej ponownie docenia si¢ role sprawczego podmiotu
w przeksztalcaniu $wiatéw spolecznych. Performance akcentuje bycie sprawca
przemian, a nie ich obiektem. Zwykla aktywno$¢ juz nie wystarcza, nie pro-
wadzi do zmiany. By zmiana byta skuteczna, musimy skierowac¢ sile na sama
konstrukcje/rame, naruszaé jg, nie zadawalaé si¢ celami pozornymi/krétko-
dystansowymi. W centrum zainteresowan zostaja postawione zatem kategorie
zmiany jako warto$ci pozytywnej oraz aktywny (sprawczy) podmiot (podmiot
performatywny), ktory tworzy si¢ poprzez zmiany i powoduje konkretne zmia-
ny w otaczajagcym Swiecie (Mendel, Skrzypczak 2014, s. 28).

Zakonczenie

Przestrzen miasta jest przestrzenia ludzkiego do$wiadczenia, ktére — jak
przedstawiala to argumentacja tez tego tekstu — punktowo naznacza czlowie-
ka. W rezultacie realizacji pracy socjalnej wrazliwej na doswiadczenia czlo-
wieka, w tym doswiadczenia osobliwych przypadtosci, kryzyséw zdrowotnych,
mozliwe staje si¢ kreowanie zmiany spotecznej, budowanie mostéw porozu-
mienia pomiedzy aktywng czeécig spotecznosci lokalnej a cztonkami tej spo-
tecznosci, ktdrzy jeszcze nabieraja sil, aby wlaczy¢ sie w zycie spoleczne. Tym
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samym ksztattuje si¢ wspdlnota uczaca swoich czltonkéw tak, ze kazdy z nich
uczy siebie nawzajem.

Wyzwaniem dla pracy socjalnej jest poszukiwanie przez pracownika so-
cjalnego miejsc spotkania, praktykowania przez jego podopiecznych dialogu
w mieScie, gdzie wspodlnie z jego mieszkanicami beda mie¢ mozliwos¢ kon-
struowania wlasnej wiedzy oraz wiedzy miasta, w ktérym zyja. Miejscami,
w ktérych umozliwia si¢ prezentowanie wiedzy spolecznie wytwarzanej mo-
ga by¢ instytucje publiczne, w tym realizujace prace socjalng oraz miejsca ak-
tywnosci lokalnej, ktore staja si¢ miejscami edukacyjnymi na rzecz spolecz-
nosci lokalnej.

Praca socjalna w miescie realizowana w dialogu z otoczeniem spotecz-
nym i kulturowym mieszkancow okreslonej spofecznosci jest praktyka spo-
teczna, ktora wytwarza wiedze lokalng stuzaca wszystkim wspotmieszkaricom.
Dyskutowana spolecznie kondycja miasta i wypracowywana wizja jego roz-
woju, z uwzglednieniem réznorodnych doswiadczen mieszkancéw, ma cha-
rakter formacyjny w budowaniu wspoélnoty lokalnej i kultury edukacyjnej
miasta.

Praktyki na rzecz wlaczania w Zycie miasta réznorodnych doswiadczen
punktowych, w tym doswiadczen osobliwych przypadlosci mieszkancow mia-
sta moze stanowi¢ decydujacy etap na drodze budowania koinopolis. Mysle-
nie o atrakcyjno$ci miasta jako locus co-educandi (Mendel 2017) pozwala wy-
rasta¢ poza ekonomiczng logike globalnego urbanizmu (Szmytkowska, Sagan
2012) i na jego uzytek stosowanego marketingu miejsc. To my$lenie o miescie
otwartym na doswiadczanie spotkan, mieécie zapraszajacym wszystkich miesz-
kancéw do debat, wspdlpracy, prezentacji wlasnej twdrczoéci oraz wypraco-
wywania wiedzy lokalnej i partycypacyjnych praktyk lokalnych, moze nada¢
miejskiej wspolnocie sily i witalnosci tworcze;.

Warto powtorzy¢, ze prawo do miasta to znacznie wiecej niz indywidu-
alna wolno$¢ dostepu do zasobéw miejskich, to prawo do zmieniania siebie
poprzez zmienianie miasta. W takim odczytaniu miasta i doswiadczen czlo-
wieka mozliwe staje si¢ podejmowanie pracy socjalnej na rzecz spofecznej in-
kluzji i rozwoju podmiotowosci mieszkancéw miasta.

Tym samym praca socjalna poszukujaca i pozostajaca w relacji z do-
$wiadczeniem czlowieka kreuje przestrzen spotkania wyzwalajaca od cierpie-
nia i zagubienia spolecznego. To praktyka spoleczna wrazliwa na historie ludz-
kiej nieobecnosci w zyciu miasta, w ktérym mieszkancy prezentujac wlasne
narracje i wspdttworzac wspolne dziatania, zarazem budujg siebie we wspdl-
nym miescie — koinopolis.
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