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Obraz wojny polsko-bolszewickiej w podrecznikach.
Trzy Polski — trzy pamieci

The Polish-Soviet war as portrayed in polish textbooks
of history. Three Polands — three memories

ABSTRACT: The article discusses the presence of the Polish—Soviet War in social memory, and in particular
in one of its variants — official memory. The memory thus called is a record of the past recommended for
internalization, in this case through the content of school textbooks. Each era presents the past with its own
priorities in the fore, because the social memory thus shaped is to serve a particular interpretation of history
and affirmation of what is important for the present. These assumptions include the question — what is the
portrayal of the Polish-Soviet War from the perspective of the three Polish states — the Second Polish Republic,
the Polish People’s Republic, the Third Polish Republic? The analysis of the content involved the notions present
in textbooks from all three periods. In textbooks from the period of the Second Republic of Poland, the Polish-
Soviet War is presented as the Polish road to independence, as the recovery of land lost as a result of the
partitions. In the textbooks from the People’s Republic period, the Polish-Soviet War is presented as Polish
expansion, as an intervention against the Soviet Republic, as occupation of non-Polish lands. In textbooks from
the period of the Third Republic of Poland, the Polish-Soviet War is an event of complex origins: The Poles
were striving for the restitution of the state within the pre-partition borders, the Bolsheviks for the expansion
of Soviet influence in the Polish Eastern Borderlands.

KEYWORDS: independence, collective memory, memory of the past, memory and history, restitution of the
Polish State, school textbooks.
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STRESZCZENIE: W artykule podjeto obecnos¢ wojny polsko-bolszewickiej w pamieci spotecznej, szczegdlnie
za$ w jej odmianie, jaka jest pamie¢ oficjalna. Tak nazwana pamiec jest zapisem przesztosci zaleconym do
internalizacji, w tym przypadku za sprawg treéci podrecznikéw szkolnych. Kazda epoka przedstawia przesztos¢
z uwzglednieniem wiasnych priorytetdw, bo wspétksztattowana w ten sposéb pamie¢ spoteczna ma stuzyc
partykularnej interpretacji dziejow i afirmacji tego, co wazne dla terazniejszosci. W te zafozenia wpisuje
sie pytanie — jaki jest obraz wojny polsko-bolszewickiej z perspektywy trzech polskich panstwowosci —
Il RP PRL, Il RP? W analizie tresci siegnieto do watkdéw obecnych w podrecznikach ze wszystkich trzech
okresow. W podrecznikach z okresu Il RP wojna polsko-bolszewicka jest przedstawiana jako polska droga do
niepodlegtosdi, jako odzyskiwanie ziem utraconych w wyniku rozbioréw. W podrecznikach z okresu PRL wojna
polsko-bolszewicka jest przedstawiana jako polska ekspansja, interwencja przeciwko Republice Radzieckiej,
zabér niepolskich ziem. W podrecznikach z okresu Ill RP wojna polsko-bolszewicka jest wydarzeniem o ziozonej
genezie: Polacy dazyli do restytucji panstwa w przedrozbiorowych granicach, bolszewicy — do poszerzenia
radzieckich wptywoéw na polskich Kresach Wschodnich.

SLOWA KLUCZOWE: niepodlegfos¢, pamie¢ zbiorowa, pamie¢ o przesztosci, restytucja Panstwa Polskiego,
podreczniki szkolne.

Teoretyczne podstawy analiz

Pamig¢ zbiorowa, wigcej — koncepcja pamigci zbiorowej - jest na pew-
no wynalazkiem Maurica Halbwachsa i datuje si¢ na lata dwudzieste XX wie-
ku. Jak podnosi Marcin Krdl we Wstgpie do wydania polskiego ,,Spolecznych
ram pamigci” — ,,pamie¢ zbiorowa jest czym$ zdecydowanie réznym od pa-
mieci historycznej”, poniewaz ,pamie¢ zbiorowa to ciagly bieg mysli’, i — co
jeszcze wazniejsze — ,pamig¢ historyczna to obraz wydarzen, a pamigé zbio-
rowa to ognisko tradycji” (Krol, 1969, s. XIX). Pamie¢ zbiorowa w szerokim
rozumieniu, jesli uwzgledni¢ refleksje nad $wiadomoscig historyczna, ma wie-
le innych zrédel, w tym refleksje kilku pokolen polskich socjologéw. Wspo-
mnie¢ w tym miejscu nalezy Nin¢ Assorodobraj, Barbare Szacka, Andrzeja
Szpocinskiego i wielu ich twdrczych nastepcow ze Stawomirem Kapralskim
i Piotrem T. Kwiatkowskim na czele. Polski trop i wklad do badan nad pa-
migcig nie jest przypadkowy, znajduje pokrycie w zfozonych ojczystych dzie-
jach. Pamigc¢ o przesziosci, pamie¢ i interpretacje przesztosci mialy inspiracje
w polskich dos$wiadczeniach z okresu zaboréw, odzyskiwania niepodlegtosci
i II wojny $wiatowe;j.

W rozwazaniach wspolczesnych autoréw na temat pamieci szczegdlne
miejsce zajmujg propozycje Jana Assmannna oraz Aleidy Assmann w sprawie
jej typologii, przy czym z uwagi na przedmiot zainteresowan w tym opraco-
waniu wigksze znaczenie nadaje modelowi A. Assmann, bo wyrdznione przez
nig trzy pamieci — komunikacyjna, zbiorowa i kulturowa sg bardziej pomoc-
ne dla zrozumienia zmian nastepujacych w tresci podrecznikéw szkolnych.

Pamie¢ o przesziosci stala si¢ przedmiotem wielu badan, dociekan i publi-
kacji. Przygotowali je przedstawiciele kilku dyscyplin, ktérych dokonania moz-
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na postrzega¢ jako przyczynek do zaistnienia nauki o pamieci. Uzasadnieniem
dla takiej supozycji moze by¢ wyraznie zaznaczony przedmiot badan i cho¢
zroznicowane, to jednak zbiezne z uwagi na cel, sposoby pozyskiwania mate-
rialéw. Ale jak przekonuje P.T. Kwiatkowski badania nad pamigcia sytuuja sie
na pograniczu réznych dziedzin nauki, a piszacy na ten temat korzystaja z in-
nych pojec i nawigzuja do odmiennych kontekstéw teoretycznych (2018, s. 15).
Zupelnie inaczej zdaje si¢ postrzegaé sprawe S. Kapralski, ktory postuguje sie
terminem ,,socjologia pamieci zbiorowej” (2012, 49), a za jej twdrce uwaza
wspomnianego wczes$niej M. Halbwachsa. Dyskurs wokdt pamieci rozwija si¢
wraz z nowymi pomystami na typologie pamigci, pojawiaja sie tez $miale, cho¢
wyzwalajace watpliwosci propozycje, jak cho¢by Marianne Hirsch w sprawie
postpamieci, czyli pamieci przejetej od innych uczestnikéw wezesniejszych wy-
darzen, o istotnym wplywie na tozsamo$¢ zstepnych (2008). Nauka o pamig-
ci nadal pozostaje w fazie wzrostu, szczegdlnie, gdy pamiec¢ o przesztosci stata
sie waznym elementem dla poznania tozsamosci juz nie tylko narodéw i na-
rodowosci, pokolen uczestniczacych w waznych wydarzeniach czy podlegaja-
cych traumatycznym doswiadczeniom, ale tez w przypadku licznych migran-
tow poszukujacych dla siebie miejsca w niby transnarodowym s$wiecie, ktdrzy,
co wynika z badan Agnieszki Bielewskiej (2019, s. 145-168), mimo aplikacji
na rzecz wielokulturowosci pozostaja zasadniczo przy swoich tozsamosciach
narodowych.

We wprowadzeniu do zasadniczych rozwazan skoncentrowanych wo-
kot problemu jak przedstawiaja wojne polsko-bolszewicka podreczniki szkol-
ne z trzech okreséw polskiej panstwowosci w ostatnim stuleciu, nawiaze jedy-
nie do tych watkéw z bogatej literatury o pamieci, ktére majg znaczenie dla
zrozumienia zmieniajacych sie, a czesto wymuszonych, przedstawien wojny
i tresci funkcjonujacych w pamieci zbiorowej.

W rozumieniu pamigci zbiorowej najblizsze jest mi ujecie zgloszone
przez Barbare Szacka, ktéra podnosi, ze pamig¢ zbiorowa dotyczy wyobra-
zen o przesztosci wlasnej grupy, przeksztalcanych ,zgodnie z wlasnymi stan-
dardami kulturowymi i przekonaniami $wiatopogladowymi”. Co najwazniejsze
dla prowadzonych w tym artykule analiz, B. Szacka wskazuje, Ze w odnie-
sieniu do najblizszej przeszlosci w gre wchodzg trzy elementy — wérdd nich
»oficjalnie przekazywany obraz przeszlosci i oficjalne obchody upamigtniajace
jej wydarzenia” (2006, s. 45). Jak najbardziej trafnie okresli¢ pamie¢ zapisana
na kartach zmieniajacych si¢ z uptywem czasu podrecznikéw szkolnych? Gdy
w podrecznikach zmieniajg sie przekazywane tresci i interpretacje przesztosci,
to w kazdym przypadku przekazy te zastuguja takze na miano pamigci zbio-
rowej. Ktéra z wielu kategorii, uzywanych nawet przez tych samych autoréw
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najpelniej okresla podrecznikowe zapisy? B. Szacka korzysta z kilku kategorii,
w znacznym stopniu skierowanych na tresci z podrecznikéw, sg to: ,oficjalnie
przekazywany obraz pamieci’, ,pamig¢ oficjalnie konstruowana’, ale tez ,pu-
bliczna pamie¢ dziejow”. Wedlug mnie, kazda z tych kategorii dotyczy ujmo-
wania historii jako formy pamieci, jako perspektywy ogladu i oceny dziejow
przez aktualnie waznych politycznych wladcow pamieci.

Czy wojna polsko-bolszewicka sytuuje si¢ w ramach najblizszej przeszlo-
$ci? W tej sprawie mozna formulowa¢ odmienne oceny. Jesli uwzglednic trzy
Polski bedace obszarem dla prowadzonych w dalszej czgsci analiz, to w kaz-
dej z nich wojna polsko-bolszewicka funkcjonowata w pamieci komunikacyj-
nej, zeby skorzysta¢ z kategorii Aleidy Assmann, a to dlatego, ze w kazdym
z interesujacych nas okresow zyli uczestnicy tamtych wydarzen, cho¢ z natu-
ry rzeczy w kolejnych byli coraz mniej liczni. To czas - gdy jednoczesnie zyje
wiele pokolen - z reguly trzy, ale w skrajnych wypadkach moze ich by¢ na-
wet pie¢ — i poprzez osobista wymiane tworza one wspolnote doswiadczenia,
pamieci i narracji (2009, s. 159). Pozostajac przy takim spojrzeniu, w kaz-
dym z tych trzech okreséw wojna polsko-bolszewicka funkcjonowata takze
w ramach pamieci zbiorowej rozumianej jako pamig¢é pokoleniowa, a ponad-
to — i w ramach mocno zinstytucjonalizowanej pamigci kulturowej. Trudno
domkna¢ pamie¢ zapisana na kartach zmieniajacych si¢ podrecznikéw z per-
spektywy kolejnych kategorii zgloszonych przez A. Assmann. W moim prze-
konaniu treéci z podrecznikéw oscyluja pomiedzy pamiecig zbiorowa a pa-
migcig kulturows, szczegdlnie gdy uwzglednimy dalsze konstatacje tej autorki
- ,pamiec zbiorowa jest zawsze instrumentalizowana politycznie” (Assmann,
2009, s. 164). Pamie¢ zbiorowa, podobnie jak pamig¢é kulturowa, jest skrojo-
na na pokolenia. Jesli pierwsza z nich pozwala si¢ tatwo instrumentalizowa¢
dla biezacych celéw, to pamie¢ kulturowa zdaje sie siega¢ po wigcej - ,.jej za-
sobow nie da si¢ radykalnie ujednolici¢ ani zinstrumentalizowaé politycznie”
(Assmann, 2009, s. 171). W tym przypadku A. Assmann podnosi, Ze pamigé
kulturowa bazuje na kulturowym archiwum i charakteryzuje ja ,niereduko-
walna wielo$¢ gloséw zréznicowanych perspektyw”. Zarazem jednak przyzna-
je, ze elementy tej pamieci podlegaja wahaniom spofecznym, cho¢ ,,koordyna-
ty edukagcji [...] nie zmieniajg si¢ z pokolenia na pokolenie”, co akurat wcale
nie jest tak oczywiste (Assmann, 2009, s. 172-173). Na rzecz takiego stanowi-
ska $wiadczg zmienne losy pamieci historycznej w panstwach realnego socja-
lizmu ze Zwigzkiem Radzieckim na czele, z uwzglednieniem okreséw przed
ich powstaniem, pézniej za$ po ich upadku.

Pamiegc zbiorowa korzysta z historii bliskiej, z historii doswiadczanej bez-
posrednio, z historii zorientowanej na wlasne pozytki. Pamig¢¢ zbiorowa sie-
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ga do istotnych doswiadczen, uruchamia, ksztattuje, modyfikuje i utrwala zy-
cie codzienne danej spolecznosci, nawigzuje do wartosci waznych dla grupy
i spelnia oczekiwania w zakresie upamietnien. W kazdej spotecznosci pamie¢
zbiorowa jest refleksem do$wiadczen jej uczestnikéw, a u podstaw pozostajg
wybrane wydarzenia, postacie, miejsca i obiekty, z wykorzystaniem spolecz-
nych ram pamigci. O istocie i trwaniu pamieci zbiorowej rozstrzygaja fakty,
wyobrazenia, symbole, wierzenia i mity, jesli tylko s3 one na tyle no$ne, ze
moga by¢ w miare powszechnie podzielane.

Swiadomo$¢ historyczna jest natomiast wytworem oficjalnie uksztalto-
wanego zapisu przeszlosci, uwzgledniajacym przedstawienie wybranych wyda-
rzen i ich interpretacje. Pamie¢ historyczng spoteczenstwa ksztaltujg instytucje
panstwowe, od szkoly elementarnej, przez stuzbe wojskowa po uniwersytety,
a z czasem coraz wieksza liczba mediéw, nazywanych kiedy$ srodkami ma-
sowego przekazu, a z uwagi na ich ideologiczne oblicze - ironicznie ,$rodka-
mi musowego przekazu” Masowy (,musowy”) przekaz nastepowal za sprawa
uzaleznionych od wladzy mediéw, a zgodnie z zasadami polityki informacyj-
nej / propagandy docieral do fabryk, szkét, miejsc rozrywki i spedzania czasu
wolnego. Taki najbardziej modelowy przekaz pamigci historycznej ma miej-
sce w ustrojach o totalitarnym charakterze.

Przekaz zwigzany z treciami $wiadomosci historycznej stanowi wyraz-
ne odniesienie do zasad przekazu kultury podnoszonych przez Floriana Zna-
nieckiego. Sadzil on mianowicie, ze pierwotnie przekaz kultury opieral si¢ na
jej ewaluacji, wychodzacej od wewnatrz — przekazywano te wartosci, ktore
grupa uwazala za wlasne, wazne i jej drogie, za zgodne z interesami i trady-
¢ja. Z czasem jednak ,w miare rozwoju kultury duchowej wartos$ciowanie jej
po czesci uniezaleznia si¢ od wzgledow spofecznych, a w nastepstwie dobro
grupy przestaje by¢ jedynym, a nawet przewazajagcym motywem tej dziafalno-
$ci wychowawczej, ktéra polega na udzielaniu kultury” (1973, s. 321). Mysle-
nie o przeszlosci, przywolywanie scen z przeszlosci, rekonstrukeja i interpre-
tacje przeszlosci, to stale elementy kultury podlegajace tym samym zasadom,
co caly jej przekaz. Dlatego w przypadku podnoszonej tu $wiadomosci histo-
rycznej na jej tres¢ w coraz wigkszym stopniu wplywaja wilasnie zewnetrzne
uwarunkowania.

Patrick Hutton napisal: ,,to, co nazywamy historia, nie jest niczym innym
jak oficjalnie uznang pamiecia, ktorg spoleczenstwo postanowito honorowac¢”
(1993). Nawigzujac do tej konstatacji mozna poda¢ kolejne: historia przedsta-
wiona w podrecznikach stanowi uprzywilejowang na dany czas forme pamie-
ci zbiorowej; albo inaczej — pamie¢ w pewnych formach jest historig skrojong
do uzytku spoteczenstwa, jest propagowanym, a nawet nakazanym, obrazem
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przesztosci, ktéry ma stuzy¢ wladzy do realizacji aktualnych potrzeb; lub po
prostu — pamiec¢ historyczna jest zapisem przeszlosci zaleconym do interna-
lizacji. W tym kontekscie zaznaczajg si¢ zasadnicze réznice pomiedzy pamie-
cig zbiorowa a $wiadomoscig historyczng. Pamie¢ zbiorowa potrzebna jest do
trwania i obrony tozsamosci spofeczenstwa, swiadomos¢ historyczna, rozu-
miana jako pamig¢ historyczna — do realizacji celéw zakreslonych przez wta-
dze. Pamigc¢ zbiorowa zalezy od do$wiadczen jednostek w ich zwiazku z gru-
pa, $wiadomos¢ historyczna od celéw i intereséw jej konstruktoréw.

Jak chce Pierre Nora, pamigc i historia sg postrzegane jako odlegle od
siebie fenomeny, jako przeciwienstwa. Uzasadnia taki stan rzeczy tym, ze pa-
migé faczy si¢ z cigglym rozwojem, z przypominaniem i zapominaniem, histo-
rie natomiast z problematyczng rekonstrukcja czego$, co juz nie istnieje. Pa-
mig¢ sakralizuje wspomnienia, historia pozbawia je czarodziejskiego powabu.
Dla historii liczy si¢ jedynie nastepstwo w czasie i zwigzki rzeczy, pamie¢ ab-
solutyzuje, historia relatywizuje (1998, s. 13-14). Ostatecznie P. Nora stwier-
dza: ,pamiec jest dla historii ciagle podejrzana i prawdziwa misja historii po-
lega na tym, zeby pamie¢ zniszczy¢ i wyprze¢” (1998, s. 14). Nie pomniejszajac
wskazanych rézni¢, nalezy dostrzec i podobienstwa. W tym miejscu zaryzyko-
walbym stwierdzenie, ze historia / oficjalna forma pamigci w pewnych oko-
licznosciach moze zmienia¢ si¢ réwnie dynamicznie jak pamie¢ zbiorowa /
pamiec¢ spoleczna. Szczegdlnie wowczas, gdy pamiec dziejow dotyczy tych sa-
mych wydarzen, ale odmiennie waloryzowanych, przez uczestniczace w nich
strony. Jak wskazuje Katarzyna Stoklosa, zalecenia polsko-niemieckiej komi-
sji podrecznikowej, postrzegane jako wzorcotworcze dla innych zwasnionych
narodéw (gdyz pozwolily przygladac si¢ dramatycznie skonfliktowanej historii
z tych samych pozycji), byly wkrétce w réznym stopniu kontestowane a nawet
kwestionowane, zaréwno w Niemczech, jak i w Polsce (2011, s. 438).

We wszystkich spolteczenstwach ksztaltuja si¢ systemy wiedzy o nich
samych, co, jak zauwaza N. Assorodobraj, dzieje si¢ za sprawa ,wlaczania’
przeszlosci do terazniejszosci, jej zawlaszczania do aktualnej sSwiadomosci spo-
tecznej, bo ,wazna jest swiadomo$¢ ciaglosci i wiezi taczacej z przeszloscia,
niezaleznie od tego czy jest ona merytorycznie prawdziwa, czy falszywa” (1963,
s. 9). Tak ksztaltowana $wiadomo$¢ historyczna za kazdym razem siega je-
dynie wybranych wydarzen, zgodnych z interesami naczelnych sit i lideréw
przemian, co sprawia, ze kazdej zmianie towarzyszy zarazem dekonstrukcja,
a pdzniej rekonstrukeja tej formy pamieci. Proces ten moze mie¢ charakter po-
wracajacej fali, przy czym powrdt do zarzuconych poprzednio wydarzen i po-
staci nie jest juz ,wejsciem do tej samej rzeki’, bo przynajmniej w czesci wy-
darzenia te s3 waloryzowane w $wietle kolejnych doswiadczen i kontekstow.
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Przemiany $wiadomosci historycznej to wigcej niz wymiana tresci (fakty i ich
oceny), to odmienna konstrukcja dziejéow (Assorodobraj, 1963, s. 23-24).

Barbara Szacka przyznaje, ze w rdznym czasie ,$wiadomos¢ historyczng”
Scisle taczyla ze ,spoteczna pamiecig przesztosci’, by z czasem uprzywilejowac
drugi z terminéw, bo wykracza on poza upowszechnianie wiedzy historycz-
nej. ,,Spoleczna pamie¢ przeszlosci, rozumiana szeroko, w sposdb obejmujacy
wszystkie postacie odwolywania sie do przeszlosci w terazniejszosci” odgrywa
istotna role wieziotwdrczg, a w przypadku narodu spolteczna pamie¢ przeszto-
éci sprzyja samookresleniu i identyfikacjom (Szacka, 1988, s. 165). Swiadomos¢
historyczna stanowi natomiast, w moim przekonaniu, szczegélny rodzaj pamie-
ci, w znacznym stopniu ksztaltowany, formowany i propagowany przez insty-
tucje. O tresciach $wiadomosci historycznej, w wiekszym stopniu niz pamie¢
zbiorowosci, decydujg czynniki zewnetrzne. W pamietaniu o tych samych wy-
darzeniach i postaciach, w ich eksponowaniu lub pomijaniu maja przeto swoj
udziat spofeczna pamig¢ przesztosci i Swiadomos¢ historyczna, ktéra jest bliska
podrecznikowej pamieci przeszlosci. Podreczniki, w zalezno$ci od zewnetrz-
nych uwarunkowan, moga co prawda réwniez wiele czerpac ze spolecznej pa-
migci przeszlosci, gdy w systemach niedemokratycznych prymat posiadaja tre-
$ci 1 interpretacje bliskie oficjalnie konstruowanej pamieci.

Drogi ksztaltowania $wiadomosci historycznej, przede wszystkim zas jej
tresci, zmieniajg si¢ wraz z nastepowaniem istotnych przemian ustrojowych,
co chciatbym zilustrowa¢ polskimi do$wiadczeniami, w pewnym zakresie ty-
powymi dla $rodkowoeuropejskich narodéw i panstw. Swiadomoé¢ historycz-
na w jej wspolczesnym wydaniu zaistniala wraz z nastepowaniem kapitalizmu,
panstw narodowych, proceséw powszechnej scholaryzacji i kultury masowej.
Pamie¢ koncentruje si¢ wtedy na treSciach uwazanych przez wladze panstwo-
we za wazne dla rozwoju spoleczenstw, na tresciach pelnigcych istotne funk-
cje w sigganiu po wytyczone cele. W odniesieniu do spoteczenstwa polskiego
powazna refleksja nad pamiecig historyczng ujawnila si¢ u progu XX wieku
w dyskusji znanych historykéw na temat oceny przeszlosci Polski. Mysle tu-
taj o sporze pomiedzy szkola optymistyczng a szkola pesymistyczng w sprawie
przyczyn upadku szlacheckiej Rzeczypospolitej, kontynuowanym w kolejnych
dziesiecioleciach (Bochenski, 1988). Takze odzyskanie niepodlegtosci w 1918
roku skierowato $wiadomo$¢ historyczng ku przedrozbiorowej przesztosci, a na
pierwszym planie ujawnil si¢ spor ideowy pomiedzy wizjami przysztej Polski
i jej granicami na wschodzie, w ktérym protagonistami byli Roman Dmow-
ski i Jozef Pitsudski. Spér o zasoby pamieci kolejny raz zyskal na znaczeniu
wraz z tragicznymi wydarzeniami II wojny $wiatowej, cho¢ dotyczyl on ustro-
ju przyszlej Polski, to wowczas jego waznym elementem bylo rozstrzygniecie
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w sprawie przebiegu granicy na wschodzie — postanowienia pokoju ryskiego,
czy powrdt do piastowskich tradycji — co podnidst Stanistaw Ossowski, na-
wigzujac w rozwazaniach o ojczyznie ideologicznej, do Polski Sosnkowskiego
i do Polski Bieruta (1984, s. 27-28).

Terminy dotyczace intytulacji wybranych form pamieci w wigkszosci
przypadkéw moga zosta¢ zakwestionowane przez odwolanie do bogatej juz
literatury przedmiotu. Dostrzegli to wczesniej inni badacze. Na problem zwig-
zany z wykorzystywaniem bedacych juz w obiegu terminéw zwrdcil uwage
A. Szpocinski. W sytuacji, gdy wybieral pomig¢dzy ,,pamiecia zbiorows” a ,,pa-
miecig spoleczng” stwierdzit: ,w przypadku badan nad odniesieniami do prze-
szloéci kwestie terminologiczne s szczegélnie pogmatwane” (Szpocinski, 2010,
s. 55). T. P. Kwiatkowski zwrocil natomiast uwage, ze piszacy o tym samym,
réznie nazywali przedmiot swych zainteresowan: ,,Zywa historia’; ,,§wiadomo$¢
historyczna’, ,,pamie¢ spoleczna” (Kwiatkowski, 2010, s. 26). Najpelniej ujela to
B. Szacka: ,,pod szyldem pamieci zbiorowej podejmowana jest r6zna problema-
tyka, a jednocze$nie taka sama problematyka jest rozpatrywana pod odmien-
nymi szyldami: pamieci spolecznej, pamieci historycznej, a takze swiadomosci
historycznej” (Szacka, 2010, s. 33). Pisanie o pamieci jest szczegdlnie trudne,
bo wystepuje wielo$¢ réznie definiowanych, ale i niezdefiniowanych, lecz be-
dacych w obiegu, terminéw. W moim przekonaniu nie dezawuuje to szans na
poglebienie wiedzy o pamieci i jej formach, bo nawet kategorie kontrowersyj-
ne dla czesci uczestnikéw dyskursu moga otwiera¢ pola badawcze dla pozna-
nia nowych aspektow pamieci i jej zwigzkow z historig.

Dlatego we wprowadzeniu do zasadniczych rozwazan dokonam rozstrzy-
gnie¢ zapewniajacych jasno$¢ wykladu. Piszacy o pamieci zblizajg sie lub od-
dalaja od historii, jedni na poziomie deklaracji, inni w dyskursie. Pamig¢ siega
do przesztosci, pamig¢é potrzebuje przeszlosci, zeby mogta zaistnie¢ i rozwi-
jac sig, co nastepuje w formie pamigci wykraczajacej poza jednostki i pokole-
nie, w formie pamigci komunikacyjnej. Posiadanie takiej pamigci jest wpisane
w zycie jednostek i zbiorowosci. Historia potrzebuje natomiast pamieci jako
zdolnosci do zapamigtywania, bo bez swobodnie rozwijanych obrazéw z dzie-
jow historia zamyka si¢ w prezentacji wydarzen, miejsc, postaci z przeszlosci
i zastyga, staje si¢ mauzoleum. W zasobach pamieci spolecznej znajduja sie
tresci wazne dla zbiorowosci, zaréwno z przypisanymi, jak i ze zmieniajacymi
sie znaczeniami. W zasobach historii potencjalnie znajduje si¢ bogactwo tre-
$ci, a realnie — zwykle te tresci, ktére maja stuzy¢ afirmacji wspoltczesnosci /
terazniejszosci za sprawg propagowanej wykladni dziejow. W taki to sposéb,
w tym samym czasie, wspdlistnieja w spoleczenstwie pamigé zbiorowa i pa-
migé historyczna. Badanie tresci zapiséw z podrecznikéw szkolnych postrze-
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gam jako poznanie pamieci zbiorowej w formie pamieci oficjalnie konstru-
owanej, a zarazem jako podstawe do poznania §wiadomosci historycznej, przy
zalozeniu, ze tresci podrecznikéw zostang zinternalizowane.

Kazda epoka pisze historig, jesli nie ,,od nowa’, to na pewno ,na no-
wo’ i zabiega o ustanowienie wlasnej pamieci o przeszlosci w zakresie pamieci
zbiorowej, w tym przypadku - jako pozadanej formy $wiadomosci historycznej.
Kazda epoka ma swoj porzadek i lad, jak brzmi polskie tltumaczenie ballady
A przeciez mi zal, napisanej i $piewanej po rosyjsku przez gruzinskiego barda
Butata Okudzawe, wpisujace sie w szczegdlny sposéb w przedstawianie stosun-
kéw polsko-rosyjskich, z wojng polsko-bolszewicka na czele. Ten tad, rozumiany
tu jako fad spoteczny, w kazdym przypadku ksztaltuje si¢ zgodnie z interesami
i orientacjg $wiatopogladowa wladz. Podstawe nowego tadu stanowi aktywnos¢
prawno-ustrojowa. W przypadku wszystkich form polskiej panstwowosci ostat-
niego stulecia — II RP, PRL, III RP - mozemy wskaza¢, ze tymczasowe ustawy
zasadnicze i konstytucje przyjmowane w jakis czas po zaistnieniu nowej formy
panstwowosci wyznaczaly ich ramy. Juz u progu kazdej z kolejnych form pan-
stwowosci byly zglaszane zalozenia w postaci manifestéw lub regulacje prawne
ksztattujace / wyznaczajace podstawy spoleczno-gospodarcze nowego systemu.

Jak wykazali Zdzistaw Zagoérski — w odniesieniu do Polski Ludowej,
a Zdzistaw Morawski — w odniesieniu do III RP, podstawowe znaczenie dla
ksztaltowania nowych form stosunkéw wlasnosciowych, kompetencji wladz
i polozenia obywateli maja zapisy prawne (Zagorski, 1993; Morawski, 1994).
Regulacje ,,plynace z gory”, formulowane przez kreatoréw nowej rzeczywisto-
$ci dotycza w pierwszej kolejnosci gospodarki, a z czasem siggaja coraz no-
wych obszaréw zycia spofecznego, w tym kultury, nauki i edukacji. Jak podno-
si Z. Morawski: ,,jednym z podstawowych srodkéw dziatania kazdego panstwa
... jest prawo’, co szczegélnie zaznacza si¢ przy zmianie ustroju, kreowaniu
struktury gospodarczej i struktury spolecznej, dlatego ,,zwigzki prawa i zycia
spolecznego s3 czym$ oczywistym” (1994). Nalezy tu podnies¢, ze prawodaw-
cy zmieniajg lub wspierajg istniejacy Iad, a dla skutecznosci tych dziatan ko-
nieczne jest dokonanie zbieznych co do kierunku zmian w zakresie ideologii,
a w konsekwencji — co interesuje nas tu najbardziej — w zakresie $wiadomosci
historycznej spofeczenstwa. Dzieki prawu mozna dowolnie konstruowa¢, bu-
rzy¢ i rekonstruowac¢ uktady stosunkéw spolecznych. Aby nastepujace zmiany,
przede wszystkim za$ ich skutki, znalazly zrozumienie w spoleczenstwie, ko-
nieczna jest ich petryfikacja w ramach socjalizacji szkolnej, a tu ogromna ro-
la przypada tresciom pomieszczanym w podrecznikach.

Odgodrnie dokonywane zmiany prawne uruchamiajg ksztaltowanie si¢ no-
wego fadu spolecznego, ktéry prawie nigdy nie ma postaci doskonatej, ale jest
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na tyle wyrazisty, ze stabilizuje spoleczenstwo do czasu przetomu lub kolejnej
zmiany spolecznej. W taki sposéb nalezy postrzega¢ odmiennos$¢ wszystkich
trzech form polskiej panstwowosci po 1918 roku. Czas II RP to uruchomie-
nie fadu nawigzujacego do modelu panstwa narodowego w okresie kapitali-
zmu, z uwzglednieniem polskich tradycji przedrozbiorowych. Czas tworzenia
PRL to instalacja fadu radzieckiego, ktéry w zasadniczym wymiarze stanowit
kopiowanie sowieckich rozstrzygnie¢ i uwzglednial jedynie nieliczne osobliwo-
$ci z dotychczasowych dziejow spoteczenstwa polskiego. Lad spoteczny III RP
opiera si¢ na uprzywilejowaniu podstaw liberalnej demokracji z miejscem na
polskie doswiadczenia o Solidarno$ciowej tradycji.

Dla ksztattowania $wiadomosci historycznej mtodego pokolenia podsta-
wowe znaczenie maja dwa przedmioty: jezyk ojczysty i historia, a dotyczy to
kazdego panstwa z wlasnym systemem o$wiatowym. W ramach jezyka ojczy-
stego ksztaltowanie swiadomosci nastepuje za sprawg siegania po tresci zgod-
ne z pryncypiami ustrojowymi i zasadami nowego tadu. Treici te zawarte s3
w $wiecie przedstawionym w podrecznikach (czytankach) i lekturach szkolnych.
Ideowi kreatorzy nowej rzeczywistosci, w zaleznosci od epoki, mniej lub bardziej
wyraznie i jednoznacznie wyznaczajg program nauczania, sposoby i srodki stu-
z3ce jego realizacji. Dotyczy to szczegdlnie autoréw podrecznikéw, ktorzy w sys-
temach autorytarnych sg jedynie postusznymi wykonawcami dyrektyw sformu-
fowanych przez wladze. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja z nauczaniem historii,
gdyz sformulowane przez wladze cele musza korespondowa¢ z oficjalng inter-
pretacja przesztosci. Obrazy z dziejow powinny przedstawia¢ wybrane zagadnie-
nia i postacie, pomija¢ inne, jesli natomiast pominga¢ ich nie mozna, to nalezy
je ukazywa¢ w zaleconych kontekstach i w perspektywie panstwowej ideologii.

Rozwazania maja na celu poznanie oficjalnej pamieci o wojnie polsko-
-bolszewickiej w podrecznikach szkolnych do historii z trzech okreséw w naj-
nowszej historii Polski. Przeto rozwazania koncentruja si¢ wokdt problemu jak
przedstawiano wojne polsko-bolszewicka w okresie miedzywojennym, w cza-
sach PRL i w Polsce wspodlczesnej. W nawigzaniu do tak sformulowanego
pytania przyjeto hipoteze, ze kazdy z wymienionych okreséw charakteryzu-
je odmienna pamig¢ oficjalna, przy czym w okresie II RP pamie¢ oficjalna
w najwiekszym stopniu nawigzuje do pamieci komunikacyjnej, w okresie PRL
pamiec o tej wojnie zostala w najwigkszym stopniu zideologizowana, podpo-
rzagdkowana doktrynie realnego socjalizmu i wplywom radzieckiego suwerena,
w okresie III RP natomiast pami¢¢ o wojnie polsko-bolszewickie, cho¢ obficie
siega po tresci eksponowane w okresie miedzywojennym, to zdaje sie by¢ zdy-
stansowana od monolitycznego przekazu i siega po zrdznicowane oceny wy-
branych proceséw i postaci.
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W poszukiwaniu podrecznikéw do analizy korzystalem z zasobéw Bi-
blioteki Instytutu Historii Uniwersytetu Wroclawskiego i z egzemplarzy pozy-
skanych dzigki przychylnosci profesora Karola Sanojcy, kierownika Zakladu
Dydaktyki Historii w tym instytucie. Wéréd materiatéw ze wszystkich trzech
okreséw znalazly si¢ podreczniki przeznaczone dla uczniéw korzystajacych
z edukacji na réznych szczeblach (szkota podstawowa, gimnazjum, liceum, pod-
reczniki zalecone do uzytku szkolnego bez wskazania typu szkoly. Te wielos¢
traktuje jako w pelni zasadng, bo systemy oswiaty w II RP, w PRL i w III RP
ulegaly wielokrotnie zmianom w wyniku prowadzonych reform. Zmiany do-
tycza liczby klas w szkolach powszechnych, typu szkoél (podstawowe, gim-
nazja, zawodowe, licea), przechodniosci pomiedzy typami szkol, Slepych uli-
czek w edukagcji itp. Tym samym, nawet przy zalozeniu o pelnej dostepnosci
podrecznikéw, nie mozna prowadzi¢ wiazacych analiz poréwnawczych, gdyz
w kazdym przypadku zasadny jest zarzut, Ze wybrane do poréwnan podrecz-
niki s3 niekompatybilne i nie odzwierciedlaja tego samego szczebla edukacji,
nawet przy zalozeniu, iz przedmiotem analiz sg jakies wybrane podreczniki,
na przyklad do klasy VII (w okresie II RP istnialy szkoty powszechne niepro-
wadzgce klas siodmych, w okresie PRL klasa siddma przez wiele lat wienczy-
fa edukacje na szczeblu podstawowym, w III RP klasy siédme po wprowadze-
niu gimnazjow przestaly istniec).

O doborze podrecznikéw do analiz zdecydowala ich dostepnos¢, a do-
tyczy to w szczegolnosci materialéw z okresu II RP. Nie rozstrzygam, czemu
akurat te, a nie inne podreczniki byty dostepne. Mozna jedynie dywagowac,
a wtedy na znaczeniu zyskujg nastgpujace przypuszczenia: podreczniki te zo-
staly wydane w wielkim nakladzie; podreczniki te byly w uzyciu szkolnym
dluzej niz inne; podreczniki te byly z jakichs wzgledow wazne dla ich uzyt-
kownikéw, pozostawili je w swoich zbiorach po zakonczeniu edukacji (doty-
czy to przed wszystkim tych z okresu miedzywojennego), a z czasem przejely
je zainteresowane instytucje; podreczniki te byly gromadzone w ramach bieza-
cych zakupdéw na potrzeby dydaktyki historii (dotyczy to okresu PRL i III RP).

Jesli w przypadku badan sondazowych istnieje proba sytuacyjna, a mo-
ze ona polegac i na tym, ze ,respondenci dobrali si¢ sami’, tak w przypadku
wykorzystanych do analiz podrecznikéw ich doboér jest przypadkowy w tym
znaczeniu, ze po prostu — byly dostepne. Jak zauwaza Mirostaw Szreder, dobor
przypadkowy jest charakterystyczny dla nieprobabilistycznych technik wybo-
ru proby i znajduje zastosowanie w wielkiej ilosci sondazy dotyczacych kon-
sumpcji, spraw biezacych (old streat-corner interview), prowadzonych face to
face, jak tez w badaniach telefonicznych z udzialem publicznosci wybranych
wydarzen radiowych i telewizyjnych (2010, s. 54-55). Ten dobor jako jedy-
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ny z mozliwych okazal si¢ zarazem trafny, bo uzyteczny dla realizacji celu ja-
kim jest ukazanie wojny polsko-bolszewickiej z perspektywy trzech okreséw
w dziejach Polski. Trafnos¢ tego doboru potwierdzaja wnioski sformulowane
na podstawie analizy dostepnych podrecznikéw, gdyz okazalo sie, ze ich $wia-
ty przedstawione umozliwily wskazanie réznic w prezentacji wojny polsko-
-bolszewickiej w kazdym z interesujacych nas okreséw polskiej panstwowosci.

Po wstepnej lekturze zapiséw, w ramach przygotowan do analizy tresci
podrecznikéw, zdecydowalem sie na przyjecie nastepujacych zalozen. W kaz-
dym z tekstéw bede poszukiwat tresci do zagadnien: intytulacja podrozdzia-
téw poswigconych wojnie, geneza wojny, aspekty spoleczne wojny oraz posta-
cie, miejscowosci i rzeki wystepujace w narracji o wojnie. Tak ustanowiony
klucz kategoryzacyjny sprawdzil sie, po pierwsze dlatego, ze w prawie wszyst-
kich podrecznikach znajdowaly sie tresci odpowiadajace wyrdznionym kate-
goriom, po drugie - tak wybrane kategorie analizy umozliwity dostrzezenie
réznic w tresciach zapiséw w podrecznikach.

Narracja w Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej

I. Wojna polsko-bolszewicka w podreczniku Wiadomosci z dziejow Polski,
t. III, napisanym przez Jana Dabrowskiego, opublikowanym w 1928 roku
(1928, s. 123-129)

Geneza wojny bierze poczatek w restytucji panstwa polskiego i siega
trudnych uwarunkowan procesu odbudowy panstwa, gdy granice byty ptyn-
ne i ,szarpane przez wszystkich sgsiadow”. Granice od wschodu pozosta-
ly nieokreslone, nawet przez traktat wersalski. Dlatego ,trzeba bylo stoczy¢
o nie krwawg i ciezka wojne¢ z Rosja radziecky”. W zapisanym przebiegu woj-
ny mozna wyro6znic¢ sze$¢ etapow: (1) zajecie Wilna, oswobodzenie Biatej Rusi
z Minskiem i oswobodzenie Matopolski wschodniej; (2) uprzedzajace uderze-
nie wojsk polskich na Wolyniu i wkroczenie do Kijowa; (3) uderzenie sit bol-
szewickich na Bialej Rusi i zajecie Wilna; (4) przekroczenie Bugu przez bol-
szewikéw i zblizenie sie do Warszawy; (5) powstrzymanie ofensywy Rosjan
pod Warszawa i wymierzenie wrogowi decydujacego ciosu; (6) oswobodzenie
ziem kresowych. Z uwagi na sfownictwo, w przebiegu wojny na uwage zastu-
guja dwa pierwsze etapy. Obok zajecia Wilna (wycofujacy si¢ Niemcy - jed-
nostki Ober-Ost - oddali je bolszewikom), dwukrotnie pojawia si¢ tam ,,oswo-
bodzenie” (przy pierwszym uzyciu zapis drukiem rozstrzelonym), co oznacza,
ze ofensywnych dziatan wojsk polskich nie nalezy traktowa¢ jako agresji, lecz
jako wyzwolenie spod czyjego$ jarzma. Podobnie zwraca uwage ,,uprzedzajg-

46



Obraz wojny polsko-bolszewickiej w podrecznikach. Trzy Polski — trzy pamieci

ce uderzenie” Termin ten zdaje si¢ wskazywa¢, ze jesli dzialan ofensywnych
nie podjetoby na czas wojsko polskie, to uderzenie moglo nastapi¢ ze strony
bolszewikow.

W konsekwencji wojny Rosja ,,odstapila ziemie na zachdéd od linii bie-
gnacej — od Polocka przez Polesie do Zbrucza” i ,,przyrzekla zwrdci¢ Polsce”
zbiory oraz majatek (zwlaszcza fabryk), wywiezione po zaborach i w czasie
wojny $wiatowej. Zwycieska wojna miala tez aspekty moralne, wykraczajace
poza tres¢ traktatowych zapiséw. Polska sama wywalczyta sobie niepodleglos¢,
co mialo wewnetrzne i zewnetrzne konteksty - ,,zwycigstwo tchneto w na-
réd ufnos¢ we wlasne sily, zjednalo mu szacunek i znaczenie u obcych” Woj-
na polsko-bolszewicka zostala przedstawiona w podrozdziale Traktat wersal-
ski i wojna z Rosjg.

Z kim walczyla Polska o ziemie Bialej Rusi i wschodniej Malopolski, bo
tak zostaly nazwane ziemie Biatorusi i Ukrainy? Z tytulu podrozdzialu wy-
nika, Ze wojna toczy si¢ z Rosjg, w rozwinigciu dowiadujemy sie, ze z Rosjg
bolszewickg. Polskie wojska walcza natomiast z bolszewikami, to znéw z Ro-
sjanami, a Polska konczy wojne z Rosjg zwycigstwem. W prezentacji dzialan
wojennych mozna dostrzec udzial emocjonalnych zwrotéw z nutg triumfali-
zmu: Pilsudski wymierzyt cios decydujgcy, Rosjan ogarneta panika, niedobitki
wycofaly sie, pedzi¢ wojska bolszewickie ku granicom Prus. W opisie zwraca
uwage aspekt kulturowo-cywilizacyjny wojny. Jak zauwaza ]. Dabrowski — no-
wy najazd grozit nie tylko utratg dopiero co odzyskanej niepodlegtosci, ,,nidst
on zaglade [...] i starej kultury polskiej”

Na uwage zastuguja aspekty spoleczne wojny. W tekscie pominigto utwo-
rzenie rzagdu Witosa—Daszynskiego, ktory zaréwno w podrecznikach z okresu
PRL, jak i III RP bedzie przedstawiany jako sila sklaniajaca chfopéw i robotni-
kéw do udzialu w wojnie. Powolanie armii, do ktdrej spieszyly ,,tysiace ochot-
nikéw ze wszystkich stanéw”, w tym ,lud wiejski i robotnicy” wedlug Da-
browskiego jest po prostu skutkiem ,dlugoletniej pracy nad uswiadomieniem
prowadzonej przez patriotow polskich pod rzadami zaborcéw” Ten ochotni-
czy zaciag zostal wpisany w myslenie Kosciuszki i tych patriotow, ,,ktorzy wi-
dzieli przysztos¢ Polski w poruszeniu ludu na jej obrong” Podnies¢ tu nalezy,
ze sprawa niepodlegtosci Polski, jeszcze w czasie zabordéw, byla wigzana z po-
ruszeniem ludu, z odstgpieniem ,lepszej czesci spoteczenstwa” od przesadéw
klasowych, co spowoduje, ze sprawy narodowe - jak chcial tego Bolestaw Wy-
stouch, stang sie wazne dla wszystkich, gdyz ,,narodowo$¢ nasza jedynie na lu-
dzie oprze¢ si¢ moze” (1969, s. 39).
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II. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Opowiadania
z dziejéw ojczystych, napisanym przez Wlodzimierza Jarosza i Adolfa Kargo-
la, wydanym w 1934 r. (1934, s. 207-211).

Geneza wojny ma zrodlta w ofensywnych planach bolszewikow, ktorzy
»przez trupa Polski” chcieli przejs¢ do Niemiec, zeby stamtad ,,ogniem rewolu-
cji podpali¢ Europe”. W przebiegu wojny zaznaczajg si¢ trzy etapy: (1) ofensy-
wa bolszewikow; (2) przygotowanie do obrony; (3) zwycigstwo pod Warszawa.
W narracji nie pojawiajg si¢ wprost Rosjanie. Wojna toczy sie z bolszewikami:
bolszewicy ,nadciagajq’, ,zagrazajq, ,wybiegaja do ataku’, ,bronia si¢’, ,prze-
stali by¢ grozni’, ,,zostali odparci” Cho¢ nie wymienia si¢ Rosjan, to obok
»bolszewickiego skrzydla” w opisie wystepuje tez ,rosyjskie skrzydlo” i ,ro-
syjski front”

W konsekwencji wojny bolszewicy uznali granice Polski na wschodzie.
Wojna polsko-bolszewicka zostata opisana w podrozdziale Rok 1920.

Prezentacja jest nacechowana emocjonalnie, a dotyczy to opisu zacho-
wan obu stron konfliktu: nadciaga ,,bolszewicka pozoga’, bolszewicy zagrazali
»zalewem krwi i ognia’, ewentualne zwyciestwo bolszewikéw to ,,poprostu ko-
niec $wiata’, Warszawie grozit ,,poploch’, ,szeregi bolszewikéw ,,rozprysly sie
w beztadnej ucieczce” Jeden ze $rodtytutéw brzmi Pozoga, a jego tresci na-
wigzuja do $wiata przedstawionego we wspomnieniowej publikacji Zofii Kos-
sak-Szczuckiej opublikowanej w 1922 roku. Prezentacja nie zawiera aspektéw
spolecznych.

Na uwage zastuguja natomiast watki dotyczace trzech postaci, ksiedza
Ignacego Skorupki, Jozefa Pilsudskiego i Gaja D. Chana. Ksiedzu prefekto-
wi Skorupce autorzy poswiecili osobny $rédtytul i to jego aktywnos¢ zostata
najobszerniej opisana. Smier¢ ksiedza wyzwolita zadze walki, pchneta do ata-
ku polskich zolnierzy i zmienita przebieg bitwy. Nazwisko ksiedza wystepu-
je w tekscie najczesciej, podczas gdy nazwisko Jozefa Pilsudskiego jedynie raz
i to dopiero w zakonczeniu podrozdzialu. Wczesniej natomiast, w zapisie sto-
sowano na przemian terminy ,Naczelnik Panstwa” i ,naczelny wodz’, co zda-
je sie oznacza¢ budowanie wielko$¢ tej postaci, szczegdlnie, gdy uwzglednimy
fraze zamykajaca podrozdzial. ,,Zwycigski wodz, Naczelnik Panstwa Jozef Pil-
sudski, na prosbe wojska przyjal tytul marszatka jako dawnego polskiego het-
mana’. Wreszcie siejacy spustoszenie Gaja D. Chan, ktérego nazwisko poja-
wia si¢ we fragmencie po$wieconym marszowi bolszewikéw na Zachdd, zeby
»podpali¢ calag Europe”. Wpisuje sie on w zlowrogi trop Dzingis-Chana, twor-
cy mongolskiego imperium. Gaja D. Chan przedart si¢ przez polski front: ,sie-
kac, rabujac, palac”
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III. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Historia. Dla kla-
sy IV gimnazjow, napisanym przez Tadeusza Bornholza wydanym we Lwowie
w 1937 roku (1937, s. 59-69).

Geneze wojny nalezy postrzega¢ w ztozonej sytuacji zaistnialej po I woj-
nie $wiatowej, gdy rozpadaly si¢ monarchie i powstawaty nowe panstwa. Polska
musiala walczy¢ o granice. Na wschodzie nie okreslit ich nawet traktat wersal-
ski, a Koalicja zastrzegla sobie podjecie decyzji w tej sprawie dopiero po roz-
strzygnieciu sytuacji w Rosji.

Wojna polsko-bolszewicka zostala przedstawiona w podrozdziale Zbroj-
na walka o granice Polski odrodzonej. W jej przebiegu zaznacza si¢ siedem
etapow: zajmowanie przez wojska bolszewickie obszaréw opuszczonych przez
wycofujace si¢ wojska niemieckie, bolszewicy zajeli wtedy prawie cala Bialo-
ru$ i cze$¢ Litwy z Wilnem (przetom 1918-1919). Ofensywa wojsk polskich
na obszary zajete wczesniej przez wojska bolszewickie - od Wilna po Dzwi-
ne i gérny Dniepr (IV-VIII 1919). Natarcie wojsk polskich na Polesiu w celu
rozdzielenia p6inocnej od potudniowej grupy wojsk rosyjskich oraz przejecie
linii komunikacyjnych. Wielka ofensywa wojsk polskich na froncie potudnio-
wym i zajecie Kijowa (IV-V 1920). Ofensywa wojsk bolszewickich na poétno-
cy i potudniu, dotarcie do Warszawy (VI-VIII 1920). Oswobadzanie ziem pol-
skich (VIII-IX 1920).

Takze w przypadku podrecznika T. Bornholza mozna postawi¢ pytanie -
z kim wlasciwie walczyly polskie wojska, z kim Polska toczyla wojne? W za-
pisie nieprzyjacielem s3 najczesciej ,,bolszewicy” i ,,oddzialy wojsk bolszewic-
kich”. Wystepuja tez okreslenia siegajace tego samego kregu w postrzeganiu
rzeczywisto$ci — ,armia sowiecka’, ,wodz sowiecki” A zarazem pojawiaja si¢
informacje o walkach polsko-rosyjskich, o tylach ,rosyjskich wojsk’, o ciez-
kim losie ,VI rosyjskiej armii”. Na ,rosyjsko$¢” wskazuje ponadto cel wojny -
»0depchna¢ Rosje bolszewicky’, odgrodzi¢ ,Rosje od Polski”

Wobec nieprzyjaciela sg uzywane emocjonalnie nacechowane zwroty. W sy-
tuacji zajmowania przez bolszewikéw obszaréw po wycofujacych si¢ Niemcach
pojawia sie ,nowy najezdzca”. W wyniku bitwy warszawskiej nastgpit natomiast
»calkowity pogrom nieprzyjaciela, ktory nie cofal sie, lecz w poptochu uciekat”

W konsekwencji wojny ustalony zostal przebieg granicy miedzy Polska
a Rosjg, 1 w $wietle traktatowych zapisoéw byl to jej najwazniejszy rezultat. Ro-
sja zobowiazala sie tez do zwrotu ,,majatku publicznego i prywatnego” zagar-
nietego w czasie wojny oraz ,ksiegozbiorow, dziet sztuki i archiwdéw” zabra-
nych po rozbiorach. Ponadto Rosja miala zaptaci¢ Polsce 59 milionéw rubli
w zlocie (co jednak nie nastgpito). Konsekwencje wojny byly tez postrzega-
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ne przez $wiat wartosci i w perspektywie cywilizacyjnej - ,,bitwa warszawska
stoczona bezposrednio w obronie niepodleglosci Polski byla réwnocze$nie bi-
twa w obronie calej zachodniej kultury”. Taka ocen¢ wzmacnial zamieszczony
w podreczniku fragment wypowiedzi wybitnego angielskiego dyplomaty, (za-
pewne) lorda Edgara Vincenta d’Aberona, ktéry podniést doniostos¢ zwycie-
skiej bitwy warszawskiej dla calego $wiata — ,przez swoje znaczenie dla kul-
tury, wiedzy, religii i politycznego rozwoju ludzkosci” (1990).

W prezentacji wojny polsko-bolszewickiej przez T. Bornholza na uwage
zastuguja jeszcze nastepujace kwestie. Po pierwsze, polskos$¢ ziem na wscho-
dzie. Ziemie bialorusko-litewskie byly traktowane w sposob oczywisty jako
polskie — zaréwno przed, jak i po wojnie - co ilustrujg fragmenty zapiséw
ujete w cudzystéw. W chwili zawarcia rozejmu 11 listopada 1918 r. ,,0lbrzy-
mie terytoria na wschodzie Polski byly zajete przez wojska niemieckie”. Walki
po bitwie warszawskiej, w tym boje nad Niemnem sprawily, ze ,ziemie pol-
skie byly wolne od wroga”. Po drugie, aspekty spoleczne wojny zostaly jedy-
nie zasygnalizowane, i to w jednym zdaniu: ,W momencie najwigkszego nie-
bezpieczenstwa spoleczenstwo polskie zjednoczylo si¢ w olbrzymim wysitku,
przeciwnicy polityczni podali sobie rece, tworzac wspélny rzad obrony naro-
dowej”. Po trzecie, opis wojny polsko-bolszewickiej zmierza w strone stano-
wienia kultu Jézefa Pilsudskiego. Wigcej miejsca niz dzialaniom wojennym
poswiecono bowiem przemysleniom Pitsudskiego w sprawie sposobu prowa-
dzenia wojny i decyzjom jakie podejmowal. Znajduje to réwniez odzwiercie-
dlenie w intytulacji. Nie poprzestano na zapisie Marszalek Jozef Pilsudski, ale
stosowano formy: ,Naczelny Wo6dz, Pierwszy Marszalek Polski Jozef Pilsud-
ski’, ,Naczelnik Panstwa i Naczelny Wodz Jozef Pilsudski” lub jeszcze inaczej
- zolnierz nie baczac na zmeczenie szedl za swym ,Wodzem”

IV. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w Podreczniku do nauki historii
napisanym przez W. Moszczenska i H. Mrozowska (1937, s. 63-73).

Geneza wojny siega zagrozenia ze strony bolszewickiej Rosji. W przebie-
gu wojny mozna wyroznic¢ pie¢ etapéw: zajmowanie przez wojska rosyjskie ziem
litewsko-biatoruskich opuszczonych przez Niemcéw (koniec 1918); ofensywa
polska na wschodzie (II-XII 1919); ofensywa polska na potudniowym-wscho-
dzie ze zdobyciem Kijowa (V 19120); ofensywa bolszewicka (V-VIII 1920);
bitwa nad Wislg i uderzenie na armie¢ bolszewicka (VIII 1920); bitwa nad Nie-
mnem (IX 1920). W konsekwencji wojny nastgpilo ustalenie granicy polsko-
-rosyjskiej, Rosja zobowiazala si¢ do wyplaty odszkodowan za okres zaboréw
i zwrotu débr kultury. W tekscie podkreslono tez, ze zwyciestwo mialo olbrzy-

50



Obraz wojny polsko-bolszewickiej w podrecznikach. Trzy Polski — trzy pamieci

mie znaczenie, nie tylko dla narodu polskiego, ale i dla calej Europy. Przed-
stawienie wojny polsko-bolszewickiej ma miejsce w podrozdziale Wojna na
wschodzie 1918-1920.

Z kim walczyly wojska polskie, z kim Polska prowadzita wojne? Prezen-
tacje zmiennych loséw wojny poprzedza informacja, ze Polsce grozito niebez-
pieczenstwo ,,ze strony bolszewickiej Rosji”. ,Rozpoczela sie przeto wojna pol-
sko-rosyjska’, a uczestniczyly w niej zbiorowe podmioty, jak: ,wojska rosyjskie’,
»sily rosyjskie”, ,,Rosjanie”. Z czasem w narracji pojawiaja sie odrzuceni spod
Wilna ,,bolszewicy’, ,wladza bolszewicka’, ,,armia bolszewicka’, , kawaleria bol-
szewicka’, ale tez ,,armia sowiecka”. Podnies¢ nalezy, ze w koncowych akapitach
z przebiegu wojny w opisie wystepuja na przemian ,,bolszewicy” i ,,Rosjanie”,
a zdanie zamykajace opis walk brzmi: ,.zwycigstwo Polakéw w wojnie z Ro-
sja miato olbrzymie znaczenie tak dla narodu polskiego, jak i dla calej Euro-
py- Na uwage zastuguja emocjonalne zwroty dotyczace wroga, zar6wno wte-
dy, gdy byt w natarciu ,,...Polska broczac we krwi zastaniala sungca na zachod
nawale bolszewicky, jak tez, gdy zostat juz pokonany: ,w panicznym poptochu
i nieladzie uciekaly zdziesigtkowane szeregi armii rosyjskiej na wschéd”. Zwra-
ca tez uwage, ze dowddcy wojsk nieprzyjaciela wymieniani sg jedynie z na-
zwiska, nawet z pominieciem imion, i co dla sprawy wazniejsze, w odroznie-
niu od polskich dowodcéw, wystepuja bez stopni wojskowych.

Aspekty spoteczne prowadzenia wojny zostaly zasygnalizowane jedynie
posrednio. Wpierw wystepuje stwierdzenie, ze ,wojna wymagala od narodu
hartu i spokoju, przede wszystkim za$ zgody i zjednoczenia sit’, a w zakon-
czeniu akapitu zamieszczono informacje, ze Sejm powzial uroczystg uchwate
o wykonaniu, przedstawionej juz rok wczeéniej, reformy rolnej oraz ujednoli-
cong uchwale o podatku od dochodu i majatku.

Na osobng uwage zastuguja watki, w ktérych pojawia sie Jozef Pitsudski
jako zwycieski strateg: ,wyprawa kierowal sam Naczelny Wodz Jozef Pitsudski’,
»dzieki geniuszowi Wodza” czy ,pod dowddztwem Naczelnego Wodza woj-
sko polskie runelo jak lawina” Intytulacja towarzyszaca postaci J. Pilsudskie-
go jest jeszcze pelniejsza w zakonczeniu podrozdziatu: ,,Naczelny Wédz i Na-
czelnik Panstwa” oraz ,,Naczelny Wodz i Naczelnik Panstwa Jozef Pitsudski”

V. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Obrazy z prze-
szlosci i teraZniejszosci, napisanym przez Wladystawe Martynowiczéwna, wy-
danym we Lwowie w 1938 roku.

Geneza wojny wynika z potrzeby ,oswobodzenia i zabezpieczenia
wschodnich ziem dawnej Rzeczypospolitej Polskiej” W jej przebiegu mozna
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dostrzec pie¢ etapdw. Wkraczanie wojsk rosyjskich od Potocka na péinocy, po
ujscie Zbrucza do Dniepru na potudniu (IV 1919-1 1920). Natarcie wojsk pol-
skich (IV-V 1920). Odwet i ofensywa bolszewikéow (V-VIII 1920). Natarcie
wojsk polskich, zwycieska bitwa pod Warszawg i pedzenie wroga na wschod.
W konsekwencji wojny zostala ustalona granica pomiedzy Polska a Rosja.
Wojna polsko-bolszewicka zostata przedstawiona w dwéch podrozdziatach.

Roéwniez w przypadku tego podrecznika aktualne staje si¢ pytanie, z kim
walczyty polskie wojska, z kim Polska toczyla wojne? Na poczatku narracji
podmiotem tym jest ,wojsko rosyjskie”, ,,Rosjanie” i ,Rosja’, co ilustrujg zwroty
»W rece Rosjan dostato si¢ Wilno’, czy ,Rosja 6wczesna gotowala sie do pod-
bojow”. W dalszych fragmentach pojawiajg si¢ ,,bolszewicy” i byty z ich udzia-
fem: ,armia bolszewicka’, ,wojska bolszewickie’, ,masy bolszewickie”, ,nie-
bezpieczenstwo bolszewickie’, a zarazem w tekécie wspolwystepuja: ,,Zolnierze
rosyjscy’, »oficerowie rosyjscy’, ,,piechota rosyjska’, ,armia rosyjska” Co war-
te podkreslenia, to swoiste pandemonium po raz pierwszy w analizowanych
podrecznikach poprzedza odautorskie wyjasnienie, bowiem tuz po wprowa-
dzeniu terminu ,bolszewicy” W. Martynowiczéwna zamieszcza wazng infor-
magcje: ,Do wladzy w Rosji doszli bolszewicy, ktorzy zwalczali religie, pozba-
wiali ludzi wlasnos$ci (np. wlasnego gospodarstwa, ziemi, warsztatow)”. Dzigki
temu wspdtwystepowanie ,Rosjan” i ,bolszewikéw” w narracji jest zasadne
i bardziej zrozumiale.

W opisie, szczegdlnie bolszewikéw, zaznaczajg si¢ negatywne emocje
i moze nawet lekcewazenie pokonanego wroga, wpisujace sie¢ w stowa zura-
wiej ki: ,,szable do boju, lance w dlon, bolszewika gon, gon, gon’, co ilustruja
frazy ,,idace w pogoni wojska polskie [...] nie mogly zetkna¢ sie z uciekajacy-
mi bolszewikami’, czy ,,na calej linii frontu pedzili Polacy wroga na Wschod”.
Emocje pozytywne towarzysza natomiast przedstawieniu Jozefa Pitsudskiego,
gdy w jednym z fragmentéw czytamy, ze Wilno ,w uniesieniu i ze fzami ra-
dosci witalo swego wybawce”

Aspekty spoleczne wojny polsko-bolszewickiej zostaly zapisane bardzo
oglednie, bez siegania do podzialéw spotecznych i odmiennosci intereséw eko-
nomicznych w spoleczenstwie. Mozna si¢ ich dopatrzy¢ jedynie w informacji
o tym, ze Sejm utworzyl Rade Ochrony Panstwa, ,,ktérej zadaniem bylo zesrod-
kowa¢ wszystkie sity narodu do walki z najezdzcg”. Jednak w rozwinigciu nie
ma informacji o klasowym obliczu obroncéw, co najwyzej wskazano ich profil
demograficzno-zawodowy: ,w jednym szeregu stawali obok siebie ludzie starsi
i kilkunastoletni chlopcy, robotnicy, nauczyciele, profesorowie szkét wyzszych”.

Narracja zmierza do ukazania szczegdlnej roli Jozefa Pilsudskiego w usta-
nawianiu granicy na wschodzie. W zwigzku z tym osobne watki poswieco-
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no nastepujacym jego dzialaniom: przygotowaniu wyprawy dla oswobodzenia
Wilna, przygotowaniu natarcia na potudniu i zdobyciu Kijowa, porwaniu na-
rodu do czynu w ,obliczu grozy rzadéw bolszewickich’, przygotowaniu zwy-
cigskiego planu na odparcie bolszewikow. Wielko$¢ Jozefa Pilsudskiego, podob-
nie jak we wczesniej analizowanych podrecznikach, poteguje takze intytulacja:
»Wodz Naczelny”, ,Wo6dz Naczelny Jozef Pitsudski’, ,,Naczelnik Panstwa i Wodz
Naczelny” W podrozdziale Obrona Polski w 1920 roku wystepuje nazwisko tyl-
ko jednej postaci — Jozef Pilsudski.

Z poréwnania treéci analizowanych podrecznikéw wynikaja nastepuja-
ce wnioski.

— Geneza wojny polsko-bolszewickiej bierze poczatek w stusznych pra-
wach do restytucji panstwa polskiego, w warunkach powszechnej wal-
ki o granice po I wojnie $wiatowej i zagrozenia ze strony bolszewikéw.
Polska nie siega po ziemie innych, pragnie oswobodzi¢ i zabezpieczy¢
ziemie dawnej Rzeczypospolitej, z polska kultura, na ktérych zyje licz-
na ludno$¢ polska.

— W wojnie polsko-bolszewickiej sprawca sa bolszewicy, ktérzy w celu
wzniecenia wszech§wiatowej rewolucji planowali marsz na zachdd ,,po
trupie Polski”. Co charakterystyczne dla przekonania o bolszewickim
sprawstwie, nawet wowczas, gdy z zapisu jednoznacznie wynika, ze na-
cierajg wojska polskie (ofensywa na froncie poludniowym i zdobycie Ki-
jowa — kwiecien-maj 1920 roku), to polski atak jest przedstawiany w cze-
$ci podrecznikéw jako jedynie wyprzedzajace uderzenie. Na taki manewr
narracyjny zwrdcil tez uwage w swoich analizach K. Sanojca: ,,general-
nie szukajac sprawcow wskazywano na strone rosyjska, nawet jesli po-
wstawala w ten sposob konstrukcja malo przekonywujaca’, co zilustro-
wal zapisami z innych jeszcze podrecznikéw (2003, s. 97). W ich $wietle
ofensywa polska jest w istocie obrong przed bolszewickim atakiem.

— Bez wzgledu na liczbe etapéw w przebiegu wojny polsko-bolszewickiej za-
pisanych w poszczegolnych podrecznikach, nalezy zwréci¢ uwage na na-
stepujace wydarzenia: zajmowanie przez bolszewikéw ziem opuszczonych
przez wojska niemieckie; ofensywa polska na rzecz oswobodzenia ziem
dawnych zajetych przez bolszewikéw i prewencyjna wyprawa kijowska;
kontrofensywa bolszewikéw i podejscie na przedpola Warszawy; bitwa
pod Warszawg, bitwa nad Niemnem i oswobodzenie ziem kresowych.

— W zadnym z analizowanych podrecznikéw w tytule podrozdziatu czy in-
nej czesci skladowej nie wystepuje ,,wojna polsko-bolszewicka” W opisie
tej wojny przeciwnikiem wojsk polskich sg jednak najczesciej ,,bolszewi-
cy” i ,wojska bolszewickie”, w dalszej kolejnosci - ,,Rosjanie” i ,wojska
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rosyjskie’, epizodycznie - armia sowiecka. Bolszewicy, w poréwnaniu
z Rosjanami, s3 przedstawiani ze znacznym udzialem negatywnych emo-
cji. Rosjanie natomiast w sposob umiarkowany i z wiekszym respektem.
Na uwage zastuguje i to, ze cho¢ wigkszo$¢ bojow stoczono z bolszewi-
kami, to w podsumowaniu zwykle odnajdujemy stwierdzenie, ze Polska
wojne wygrala... z Rosja.

— Autorzy podrecznikéw zgodnie konkludujg, Zze w konsekwencji wygra-
nej wojny ustalona zostata wschodnia granica Polski. Co dotyczy kolej-
nych konsekwengcji, to prawie wszyscy sygnalizuja, ze Rosja zobowigzala
sie do zwrotu débr kultury oraz majatku wywiezionego z ziem polskich,
ale bez wskazania czy zwrot nastgpil. W jednym podreczniku mozna po-
nadto znalez¢ informacje, Ze Rosja zobowigzala sie do wyplaty wysokie-
go odszkodowania za eksploatacje ziem polskich w okresie zaboréw, co
jednak nigdy nie nastgpilo.

— Wszystkie podreczniki wiele uwagi poswiecaja Jozefowi Pitsudskiemu,
jego planom, jego przezyciom w sytuacjach trwogi i triumfu, jego czy-
nom, co znalazto odzwierciedlenie w wielosci i charakterze zapiséw po-
$wieconych tej postaci. Do$¢ wspomnie¢, ze w jednym z podrecznikéw,
przy prezentacji wojny polsko-bolszewickiej, nie pojawia si¢ zadna inna
posta¢, tylko Jozef Pitsudski. Jego nazwisko jest zwykle poprzedzone in-
tytulacjg ,,Naczelny Wodz” lub ,Naczelnik Panstwa i Naczelny Wédz”

— Spotleczenstwo polskie w obliczu zagrozenia jest zdecydowane broni¢ co
dopiero odzyskanej niepodlegtosci. Przeciwnicy polityczni ,,podali sobie
rece”. Spoleczenstwo przestawione w zjednoczeniu i harmonii stanowi
monolit skupiony wokoét Naczelnika Panstwa. Na wojne spiesza mlodzi
i starzy (do stuzby pomocniczej nawet kobiety) i przedstawiciele wszyst-
kich stanéw. Jedynie W. Moszczerniska i H. Mrozowska sygnalizuja, ze Sejm
podjal uchwaly o wykonaniu reformy rolnej i ujednoliceniu podatkdow.

— Za wyjatkiem podrecznika napisanego przez T. Bornholza, zaden inny
nie podejmuje watku rozméw pokojowych z przelomu 1919-1920 roku.
Bornholz zauwaza jedynie, ze bolszewicy walczacy w tym samym cza-
sie z wewnetrznym wrogiem, wystapili z propozycjami pokojowymi. Ale
»wobec nieszczerosci tych propozycji do rozméw ostatecznie nie doszto”

Narracja w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j

I. Wojna polsko-bolszewicka w podreczniku z pierwszego okresu Polski Lu-
dowej, w Historii Polski napisanej przez Gryzeld¢ Missalows i Janine Schoen-
brenner, opublikowanej w 1951 roku.
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Nie znajdziemy w tym podreczniku terminu ,wojna polsko-bolszewicka”
ani ,wojna polsko-radziecka” Wojna Polski z Rosja radziecka zostata wpisana
w ramy $wiatowej akcji przeciwko panstwu radzieckiemu i jest przedstawio-
na w podrozdziale Udziat Polski w interwencji antyradzieckiej. Ustalanie granic
imperialistycznego Panstwa Polskiego. Geneza wojny wynika z faktu, ze impe-
rialici z calego $wiata nie mogli pogodzi¢ sie z istnieniem Rosji Radzieckiej
i organizowali wyprawy przeciwko Republice Rad. Do jednej z nich wykorzy-
stali burzuazyjno-obszarnicza Polske, ktéra — jak wynika z zapisu - byla pan-
stwem imperialistycznym. W przebiegu wojny mozna wyrdzni¢ pigé etapow:
zajecie ziem Zachodniej Ukrainy (jeszcze 1918 rok); zajecie czesdci Litwy i Bia-
torusi (wiosna 1919); zajecie Kijowa (maj 1920); kontrnatarcie Armii Czerwo-
nej (V-VIII) 1920; odparcie Armii Czerwonej (VIII 1920).

W konsekwencji wojny / interwencji przeciwko Rosji Radzieckiej rzad
polski ,,zaprzepascil sprawe Slgska i Prus Wschodnich”, a Polska zajela czes¢
Litwy, Zachodnig Bialoru$ i Zachodnig Ukraine.

W tresciach analizowanego podrecznika szczegdlnie wiele miejsca po-
$wiecono aspektom spolecznym wojny. Wiecej zapisoéw dotyczy ekonomicz-
nych intereséw (w interpretacji marksistowsko-leninowskiej) klas spotecznych
niz samego przebiegu wojny. ,Wojne napastniczg” rozpoczeli kapitalisci i ob-
szarnicy, przy czym pojawia sie tez watek klasowo-narodowy, bo obszarnicy
chcieli powrotu do swoich dawnych majatkéw, zamierzali odebra¢ ziemie bia-
toruskim i ukrainskim chlopom, a w konsekwencji zmusi¢ ich do pracy dla
siebie. Polska burzuazja z kolei ,,chciwa byla kopalni wegla i zelaza na Ukra-
inie”, a ponadto chciala broni¢ swoich ,kapitatéw lokowanych w przemysle na
Ukrainie i w calej Rosji carskiej”. Czyli do wojny parly klasy posiadajace, a jak
stwierdzajg autorki podrecznika - ,,masy ludowe nie chcialy tej wojny”. Woj-
ska Pilsudskiego ,odbieraly wszedzie ziemi¢ chlopom zwracajac ja obszarni-
kom, a fabryki zabieraly robotnikom oddajac je znéw kapitalistom”, po wej-
$ciu Armii Czerwonej, przeciwnie — ,,fabryki zostaly przekazane robotnikom,
ziemia zabrana obszarnikom”

Stownictwo prezentacji jednoznacznie wskazuje, kto part do wojny, i kto
ja prowadzil: ,,zaborcza polityka rzadu polskiego’, ,,awanturnicza wojna o za-
bdr ziem wschodnich’, ,,najazd na radziecka Litwe’, ,,napastnicza wojna” w ce-
lu zajecia Biatorusi i Ukrainy. Na uwage zastuguje, ze w $wietle tego przeka-
zu wojny nie prowadzilo wojsko polskie ani polska armia, i na prézno szuka¢
tych terminéw w narracji. Wojne prowadzily natomiast ,wojska Pitsudskiego”.
Wedtug autorek Armia Czerwona ,zostala odparta na przedpolu Warszawy”
w wyniku zdrady wewnetrznej (czyli nie jest to sukces wojsk Pilsudskiego)
i ,musiata si¢ cofna¢” Przy analizie przebiegu wojny przykuwa takze uwa-
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ge pominiecie Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski. W jego miej-
sce pojawia sie ,,polski rzad rewolucyjny”, do ktdrego ,,garneli sie robotnicy’,
i w ten sposob na skrawku ziemi polskiej ,,rodzito si¢ robotnicze panstwo’.
Takze postacie i nazwy geograficzne wystepujace w podrozdziale posiadaja
swoja specyfike. Jesli chodzi o postaci, to znacznie czesciej wymieniano poli-
tykow niz wojskowych, za$ jesli dotyczy miast, to za wyjatkiem Kijowa, Lwo-
wa, Warszawy i Wilna nie ma miejsc kojarzonych z teatrem wojny ani z linig
frontu. O usytuowaniu wojny polsko-bolszewickiej w kontekscie antyradziec-
kiej interwencji i walki klasowej $wiadczy réwniez fakt, ze w opisie nie poja-
wia si¢ nazwa zadnej ,frontowej rzeki’, jak: Niemen, Wieprz czy Wisla, a opis
zageszczono wokol prezentacji interesow burzuazji i ziemiafstwa versus robot-
nikéw i chiopéw.

I1. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Historia. Dla kla-
sy IV napisanym przez Mari¢ Dtuska i Janine Schoenbrenner, opublikowanym
w 1956 roku.

Geneza wojny bierze poczatek we wrogosci panstwa polskiego do mto-
dego panstwa radzieckiego. Prowadzenie wojny uwzglednia cele polskich ob-
szarnikéw zainteresowanych zyznymi ziemiami Ukrainy i polskich kapitalistow
zainteresowanych weglem i Zelazem z ukrainskich kopaln. W przebiegu wojny
zaznaczajg sie trzy etapy. Odrzucenie pokojowych propozycji rewolucyjnej Ro-
sji przez burzuazyjno-obszarniczg Polske (1919). Grabiezczy najazd, wraz z in-
nymi panstwami imperialistycznymi, na ziemie radzieckie (1919-1920). Od-
parcie najazdu polskich obszarnikéw i kapitalistow na panstwo radzieckie (bez
daty). Wojna zostala przedstawiona w podrozdziale Odzyskanie niepodlegto-
sci Polski dzigki zwyciestwu Wielkiej PaZdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej.

Konsekwencje wojny dotyczg ksztaltu terytorialnego Polski. W wyniku
wojny na wschodzie nastgpito zagarniecie zachodniej Ukrainy i Bialorusi, gdzie
pod uciskiem burzuazyjno-obszarniczych rzadéw polskich pozostalo pig¢ mi-
lionéw Ukraincéw i trzy miliony Biatorusinéw. Na zachodzie natomiast nie-
mieccy imperialici zagarneli stare ziemie piastowskie — Pomorze i Slask.

Co dotyczy aspektow spotecznych, to przeciwko ,grabiezczej wojnie
o ziemie ukrainskie i bialoruskie” wystepowala KPP i polski proletariat. Po-
nadto KPP wzywala ,, zolnierzy burzuazyjnego wojska polskiego” do bratania
sie z chlopami i robotnikami, z Litwinami i Bialorusinami (czemu nie napi-
sano z Rosjanami ani z Ukraincami?).

Prezentacja wojny w podreczniku M. Dtluskiej i J. Schoenbrennero-
wej ma szczegolny charakter, bo nie zawiera zadnego opisu dzialan wojen-
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nych. W narracji nie pojawilo si¢ nazwisko zadnego dowddcy ani polityka,
nie wystepuja nazwy miejscowosci zwigzanych z polami bitew, ani nazwy rzek
wskazujacych na przebieg frontu. Opis we wszystkich fragmentach jest nace-
chowany emocjonalnie, z polozeniem nacisku na klasowe oblicze wydarzen.
»Niesprawiedliwa wojna” jest w istocie ,,grabiezczym najazdem” prowadzonym
we wspoldzialaniu z innymi ,,imperialistycznymi panstwami”

III. Wojna polsko-bolszewicka w Historii Henryka Sedziwego, w podreczniku
opublikowanym w dojrzalym okresie Polski Ludowej, w 1967 roku.

Takze w tym podreczniku nie odnajdziemy terminu ,wojna polsko-bol-
szewicka’, wystepuje juz jednak ,wojna polsko-radziecka’, ale poprzedza je in-
ne jeszcze okreSlenie — ,wyprawa zbrojna przeciwko Rosji Radzieckiej”. Po-
dobnie jak we wcze$niej analizowanym podreczniku autorstwa G. Missalowej
i J. Schoenbrunner, wojna jest wpisana w ramy knowan $wiatowego imperia-
lizmu i zostala przedstawiona w podrozdziale o bardzo zblizonej intytulacji
- Udziat Polski w antyradzieckiej interwencji. U genezy wojny tkwia usilowa-
nia trzech zbiorowych podmiotdw, a sg nimi: blizej nieokreslony imperializm
$wiatowy, burzuazja i obszarnicy polscy, kler katolicki i Watykan. W przypad-
ku podmiotu koscielnego (wczesniej byt nieobecny), mozna domniemywa¢, ze
zostal wciagniety z racji 6wczesnego konfliktu wladz panstwowych i kosciel-
nych wokét ,Listu biskupéw polskich do biskupéw niemieckich” z 1965 r.
(podrecznik ukazal sie w 1966 r.). W przebiegu wojny zaznaczajg si¢ cztery
etapy: rozpoczecie dziatan wojennych przez Pilsudskiego (1919), ofensywa Pil-
sudskiego i zajecie Kijowa (wiosna 1920), kontrofensywa Armii Czerwonej, za-
trzymanie ofensywy wojsk radzieckich i wyparcie ich na wschod.

Konsekwencje wojny sa liczne i zdecydowanie negatywne: poglebienie
zniszczen z okresu I wojny $wiatowej, konieczno$¢ splacania pozyczek za-
ciaggnietych u panstw Ententy, zaniechanie walki o ziemie rdzennie polskie
na zachodzie i poinocy, wywolanie wrogosci w relacjach z Litwg z powodu
przyfaczenia Wilna do Polski, poglebienie nieufnosci w stosunkach polsko-
-radzieckich.

W tre$ciach analizowanego podrecznika spofecznym aspektom wojny
poswiecono wiecej miejsca niz charakterystyce samych dziatan wojennych.
Wojna byla prowadzona w interesie burzuazji i obszarnikéw polskich, przy
wykorzystaniu mas ludowych. Jednak w poréwnaniu z zapisami zawartymi
w podreczniku G. Missalowej i J. Schoenbrenner mozna méwi¢ o pewnym
stepieniu wymiaru klasowego. Jak sygnalizowalem, odnajdujemy co prawda
zapisy dotyczace burzuazji i obszarnikéw, ktérym tu nie sg juz przeciwstawia-
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ni ,,chlopi i robotnicy’, ale ,nar6d” borykajacy si¢ z nedza, ktéry nie ma in-
teresu ani sil, zeby prowadzi¢ wojne. Dostrzec mozna konsekwencje w narra-
cji, w innym kontekscie czytamy bowiem, iZ wojna odwrécita uwage narodu
(wyréznienie moje — ZK) od walki o ziemie rdzennie polskie. Ponadto H. Se-
dziwy konkluduje, Ze wojna polsko radziecka wyzwolila warunki do rozwinie-
cia nacjonalistycznej propagandy, gdyz polskie elity polityczne zabiegajac o re-
kruta glosity, ze wojna wymierzona jest w potege ,dawnego panstwa caréw’.

Jak sygnalizowalem we fragmencie dotyczacym genezy, wojna polsko-
-radziecka byta przedstawiana jako zbrojna interwencja z wyraznym wskaza-
niem sprawcy i ofiary - ,najazd na Republike Radziecky” i ,wyprawa zbrojna
przeciw Rosji Radzieckiej”. Same dziatania wojenne byly natomiast okreslone
w sposob wywazony i bez emocji, jakie moze wyzwalaé ,tryumf” czy ,kle-
ska”. Dlatego warto przytoczy¢ najbardziej charakterystyczne dla opisu zwro-
ty: ,odwrdt armii polskiej”, czy ,,zatrzymanie ofensywy wojsk radzieckich” Po-
tozenie nacisku na spoteczne aspekty skutkuje tez tym, ze poza Budionnym
i Pilsudskim w narracji nie pojawiajg sie nazwiska zadnych dowddcoéw polo-
wych, a miejsce pominietych pol bitewnych i mapy przebiegu zmieniajacego
si¢ frontu zajmujg jedynie trzy miasta: Kijow, Lwow i Warszawa.

IV. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Historia. Dla kla-
sy XI, napisanym przez Henryka Sedziwego, opublikowanym w 1967 roku.

Geneza wojny ma zrédla w planach Pilsudskiego zmierzajacych do
utworzenia federacji Polski z Litwa, Bialorusig i Ukraing. W przebiegu wojny
mozna wyr6znic¢ cztery etapy. Wyruszenie wojsk polskich na wschéd - zdo-
bycie Wilna, dotarcie do Dzwiny, Berezyny, Stucza i Zbrucza (1919). Wypra-
wa na Ukraine Radziecka (IV-V 1920). Kontrofensywa wojsk radzieckich na
calym froncie i dotarcie do Warszawy (V-VIII 1920). Zwycigska kontrofensy-
wa polska, kleska Armii Czerwonej i jej szybki odwrot (VIII-X 1920). Woj-
na zostala opisana w dwdch podrozdziatach: Wojna polsko radziecka i Trak-
tat ryski.

Z kim walczyla Polska? Byta to ,wojna polsko-radziecka’, o czym $wiad-
czy udzial ,wojsk radzieckich’, ,,dowddztwa radzieckiego’, ,kawalerii radziec-
kiej”. Byta to interwencja ,,przeciwko Republice Rad’, a w tekscie ,wojska ra-
dzieckie” wystepuja na przemian z ,,Armig Czerwong”. Dopiero przy prezentacji
rozstrzygnie¢ traktatowych pojawiaja si¢ nazwy ,Rosja Radziecka” i ,Rosja’.

Liczne s3 konsekwencje wojny: ustalenie granicy miedzy Polska a Rosja
Radziecka; ocalenie rzadéw burzuazyjnych w Polsce; wcielenie do Polski ziem
zamieszkalych w wiekszosci przez ludnos¢ niepolsky; zobowigzanie sie Rosji
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do zwrotu Polsce archiwdw i skarboéw zagrabionych przez carat; zobowiazanie
sie Rosji do wyplaty odszkodowan za zniszczenia wojenne.

Na osobng uwage zastuguja aspekty spoleczne prowadzonej wojny, gdyz
wychodzita naprzeciw oczekiwaniom okreslonych sit a pozostawata w sprzecz-
nosci z oczekiwaniami innych sit spolecznych. Plany federacyjne Pilsudskiego
i wojna cieszyly sie poparciem polskiej burzuazji i wielkich wlascicieli ziem-
skich, gdy KPRP domagala si¢ przerwania zaborczej wojny ,,podjetej dla ode-
brania ukrainskim i bialoruskim chlopom wolnosci, wladzy, ziemi”. H. Sedzi-
wy podnosi, Ze na ziemiach polskich ,,Armia Czerwona znajdowata oparcie
wsrod rewolucyjnych robotnikéw i chlopéw”, a w Bialymstoku zostal utwo-
rzony Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski, czyli prowizoryczna wladza
»do czasu utworzenia stalego rzadu”

W prezentacji wojny zwraca uwage jeszcze kilka innych wydarzen. Po
pierwsze, rzad radziecki podejmowal proby uregulowania wszystkich spraw
spornych przez rokowania, a rzad polski nie przyjal zadnej z radzieckich pro-
pozycji. Po drugie, w opisie wojny zwraca uwage bezposrednios¢ i $mialos¢
(jak na lata 60. XX w.) w relacjonowaniu ostatniego etapu wojny. Mam tu na
uwadze zwroty: ,zwycigska kontrofensywa na oba skrzydta Armii Czerwo-
nej” oraz konsekwencje bitwy warszawskiej — ,,ogolna kleska Armii Czerwonej,
zmuszonej do szybkiego odwrotu”. Po trzecie, nastepuje odbrazowienie postaci
Jozefa Pitsudskiego. Parl on do wojny, a nawet zdobyt Wilno (wyzwalajac nie-
nawi$¢ Litwindw do Polski), natomiast w sytuacji zagrozenia Warszawy jedy-
nie przyjal ,opracowany przez sztab plan obrony nad Wisltg” W podrecznikach
z okresu miedzywojennego to Pilsudski jest twdrca tego planu i kontrofensy-
wy znad Wieprza. Po czwarte, w opisie wida¢ brak konsekwencji w przebie-
gu wydarzen. Polska wszczeta wojne, Polska podjeta wyprawe na Ukraine Ra-
dziecka, a z traktatu ryskiego wynika, ze to Rosja zobowigzata sie ,wyplaci¢
odszkodowania za zniszczenia wojenne”.

V. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Historia. Dla kla-
sy VIII Mariana Wojciechowskiego, opublikowanym w 1970 roku.

W przebiegu wojny mozna wyrézni¢ cztery etapy. Poczatek jest zapisa-
ny zdawkowo i moze stanowi¢ zagadke. Chociaz w tekscie kilkakrotnie wspo-
mniano o planach Pilsudskiego w sprawie poszerzenia stanu posiadania na
wschodzie, to pozostaje niejasne, kto wszczal wojne. Po wycofaniu wojsk nie-
mieckich ,wojsko polskie weszlo w bezposrednig stycznos$¢ z Armig Czerwo-
ng. Kolejne etapy sa juz jasno nazwane. Ofensywa wojsk polskich na Ukra-
ine. Kontrofensywa Armii Czerwonej — oswobodzenie terendw zajetych przez
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Polakéw i wkroczenie na ziemie polskie. Bitwa warszawska. Konsekwencje
wojny byly nastepujace: ustalenie wschodniej granicy Polski, wejscie w skiad
panstwa polskiego terendw na ktorych ,,Polacy znajdowali si¢ w mniejszosci’,
obcigzenie stosunkéw polsko-radzieckich w okresie miedzywojennym. Wojna
ta zostala przedstawiona w podrozdziale Wojna polsko-radziecka i jej zaborczy
charakter. Granice Polski na wschodzie.

Wojska polskie walczyty z Armig Czerwong i cho¢ incydentalnie poja-
wiajg si¢ ,wojska radzieckie” czy ,front radziecki’, to jednak Armia Czerwo-
na pozostaje najwazniejszym aktorem. Rosja Radziecka, czyli nazwa panstwa,
z ktérym toczyla si¢ wojna, wystepuje dopiero w podsumowaniu rozwazan,
gdy autor stwierdza, ze stan wojny pomiedzy ,,Rosja Radziecka i Polsky” za-
konczyt traktat pokojowy.

Aspektom spolecznym wojny poswigcono wigcej miejsca niz dziataniom
wojennym, co odzwierciedla tez tres¢ zapisana w $rédtytutach. ,,Bitwa war-
szawska” ma dwukrotnie mniejsza objetos¢ niz ,,ITymczasowy Komitet Rewo-
lucyjny Polski w Bialymstoku” M. Wojciechowski podnosi, ze plany Pilsud-
skiego odpowiadaly polskim obszarnikom z Bialorusi i z Ukrainy, bo utracili
swoje majatki w wyniku Rewolucji Pazdziernikowej. W spoleczne aspekty woj-
ny wpisuje sie tez aktywnos$¢ Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski,
ktory oglosit unarodowienie ziemi i fabryk oraz przekonywal, Zze Armia Czer-
wona pragnie przynies¢ Polsce wyzwolenie spofeczne.

Z pordéwnania tresci analizowanych podrecznikéw wynikaja nastepuja-
ce wnioski.

— W podrecznikach z okresu PRL na prézno szuka¢ terminu ,wojna pol-
sko-bolszewicka” Wojna ta w podrecznikach z pierwszego okresu Polski
Ludowej nazywana jest ,,interwencjg antyradziecky” zorganizowang przez
imperialistow, do czego zostala wciggnigta burzuazyjno-obszarnicza Pol-
ska, wrogo nastawiona do mlodego panstwa radzieckiego. Interwencja
nie lezala w interesie Polski, popierali ja co najwyzej polscy kapitali-
$ci i obszarnicy zainteresowani eksploatacja ziem bialorusko-ukrainskich
oraz ich mieszkancow. W kolejnych dziesigcioleciach PRL ,,antyradziec-
ka interwencja” staje si¢ ,wojna polsko-radziecky’, ze wskazaniem, ze
wszczal ja Pilsudski, ktéremu marzyla sie federacja Polski z Litwa, Bia-
torusig i Ukraing.

— Konsekwencje wojny polsko radzieckiej zapisane w analizowanych tu
podrecznikach s3 przede wszystkim negatywne. Jedli nawet w niektd-
rych pojawia si¢ informacja, Zze w wyniku tej wojny zostala ustalona
granica polsko-radziecka, to zaraz nastepuja wskazania, ze w granicach
Polski znalazto si¢ wiele milionéw Bialorusinéw i Ukraincow, badz
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podkreslenie, ze na terenach, ktore weszty w sklad panstwa polskiego
»Polacy znajdowali si¢ w mniejszosci”. Powszechnie dominuje przekaz, ze
w konsekwencji wojny Polska zajela / zagarneta zachodnie obszary Bia-
torusi i Ukrainy, a wciggnieta w wojne na wschodzie, zaprzepascita wal-
ke o stare ziemie piastowskie — Pomorze i Slask. Autorzy podrecznikéw
podkreslaja tez zgodnie, Ze w wyniku wojny stosunki polsko-radziec-
kie nabrzmialy nieufnoscig. Jedynie w przypadku Historii. Dla klasy XI
H. Sedziwego pojawia sie informacja, ze Rosja zobowiazala si¢ zwrdci¢
Polsce archiwa i skarby zrabowane przez... carat. W tym samym pod-
reczniku zamieszczono tez informacje o zobowigzaniu si¢ Rosji do wy-
platy odszkodowan Polsce za zniszczenia wojenne, co zdaje si¢ by¢ ar-
tefaktem, bo genez¢ wojny autor ten laczyl z federacyjnymi planami
Pitsudskiego i w $wietle zapiséw wojne rozpoczely wojska polskie.

W podrecznikach z okresu PRL dziatania wojenne zostaly potraktowa-
ne po macoszemu / marginalnie. Co prawda prawie wszystkie podnosza
rozpoczecie wojny przez wojska polskie lub po prostu przez wojska Pit-
sudskiego, a takze — wyprawe na Kijow, kontrofensywe Armii Czerwo-
nej i zatrzymanie ofensywy wojsk radzieckich, ale tak wyrdznione etapy
nie znalazty naleznego rozwiniecia w narracji informujacej o przebie-
gu wojny. Taki przekaz najpelniej odzwierciedla podrecznik M. Dluskiej
i J. Schoenbrenner, w ktérym nie zamieszczono nazwiska zadnego do-
wodcy ani nazw miejscowosci i rzek zwigzanych z przebiegiem dziatan
wojennych, a napomknienie o tych dzialaniach stuzy jedynie do podje-
cia watkéw spoteczno-rewolucyjnych.

Prawie wszystkie podreczniki podnosza dazenie rzadu radzieckiego do
pokojowych rozméw z Polska na korzystnych dla niej warunkach. Rzad
radziecki proponowal to nadaremnie, bo burzuazyjno-obszarnicza Pol-
ska odrzucala kolejne propozycje rewolucyjnej Rosji zmierzajace do ure-
gulowania wszystkich spraw spornych. Rzad radziecki powrécit do idei
rozmdéw pokojowych jeszcze na poczatku 1919 roku, ale Pilsudski po-
stawil na sojusz z Petlurg i wyprawe kijowska.

Podreczniki z okresu PRL uprzywilejowuja narracje poswiecong spo-
fecznym aspektom wojny, co dotyczy jej wszczgcia, prowadzenia i kon-
sekwengji. Jak juz sygnalizowalem, wojna sytuuje si¢ w ramach impe-
rialistycznej interwencji antyradzieckiej, a stuzy interesom burzuazji
i obszarnikéw. Wojna ma grabiezczy charakter. Masy ludowe jej nie chca.
W wyniku ofensywy wojsk Pilsudskiego chlopom odbierana jest ziemia
a robotnikom fabryki, przekazane im wczesniej przez wladze radziecka.
Na zajetych terenach polska administracja brutalnymi metodami dziala
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na rzecz polskich obszarnikéw. Z tej perspektywy postrzegane jest tak-
ze zakonczenie wojny, bo jak podnosi jeden z autoréw, w jej wyniku —
»hastapilo ocalenie rzadéw burzuazyjnych w Polsce”

Prawie wszystkie podreczniki wiele miejsca poswigcaja Tymczasowemu
Komitetowi Rewolucyjnemu Polski (TKRP), ktéry jest nazywany tym-
czasowym polskim rzagdem lub nawet polskim rzadem rewolucyjnym.
Oglosit on unarodowienie ziemi i fabryk, wiescit wizje sprawiedliwej
Polski i cieszyt si¢ poparciem robotnikéw. Obok i na réwni z TKRP,
sprzeciw wobec zaborczej wojny oraz dzialania na rzecz mas ludowych
zgtaszaly Komunistyczna Partia Robotnikéw Polskich i Komunistyczna
Partia Polski, wzywajac Zolnierzy burzuazyjnego wojska polskiego do
oporu. W niektérych podrecznikach aktywnosci TKRP pos$wiecono wie-
cej miejsca niz dziataniom wojennym.

Na osobng uwage zastuguje potraktowanie Jozefa Pitsudskiego. Nie moz-
na go bylo poming¢ w narracji (co powiodlo si¢ jedynie G. Missalowej
i J. Schoenbrunn), bo zgodnie z 6wczesng wyktadnia to Jozef Pitsudski
wszczal wojne, to wojska Pitsudskiego prowadzily interwencje. Pojawia
si¢ przeto Pilsudski jako inicjator wypraw na Wilno i Kijow, jako spraw-
ca nieszcze$¢ bialoruskiego i ukrainskiego ludu, jako sojusznik wrogow
niepodlegtosci Polski — z Petlurg i Wranglem na czele. Gdy natomiast
polskie wojska odpieraja ofensywe Armii Czerwonej i przystepuja do
zwycieskiego natarcia, Pitsudskiego w tych sytuacjach nie ma. Jedynie
H. Sedziwy w podreczniku dla XI klasy napisal, ze Pilsudski przyjat
opracowany przez sztab (nie przez siebie — wyrdznienie Autora), plan
obrony nad Wisla. Mimo tak konstruowanej pamieci oficjalnej, Pilsudski
zajmowal wazne miejsce w pamieci zbiorowej Polakéw, o czym $wiad-
cza wyniki kilku badan ze schytkowego okresu PRL, przywolane przez
B. Szacka w kontekscie rozwazan nad postaciami zalecanymi i wypiera-
nymi z pamieci (2010, s. 82).

Zajmujac si¢ pamiecig o II wojnie $wiatowej w okresie Polski Ludowej
Piotr T. Kwiatkowski zauwazyl, ze ,oficjalna interpretacja jej przebiegu,
ktorg zaczeto kreowac juz w pierwszych powojennych miesigcach, w naj-
wazniejszych punktach pozostala niezmieniona do roku 1989” (2010,
s. 14). Ten sam mechanizm w utrzymaniu raz zakre$lonej pamieci do-
tyczy wojny polsko-bolszewickiej w podrecznikach z okresu PRL. Woj-
na ta byla wynikiem wpierw imperialistycznych, a pézniej zaborczych
dazen Pitsudskiego, wojny tej nie chcialy masy ludowe, negatywne byly
jej konsekwencje — poglebienie zniszczen i zmarnowanie szansy na ko-
rzystniejszy przebieg granicy z Niemcami.
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Narracja w Il Rzeczypospolitej Polskiej

I. Wojna polsko-bolszewicka w podreczniku z okresu narodzin III RP Histo-
rii 8 Tomasza Glubinskiego, opublikowanej w 1992 roku.

Prezentacja wojny polsko-bolszewickiej nastepuje z pominieciem aspek-
tow spolecznych, tak licznych i charakterystycznych dla narracji w podrecz-
nikach z okresu Polski Ludowej. Wojna toczy si¢ pomiedzy panstwami / na-
rodami o granice i wplywy, a nie jako konflikt o klasowym podlozu. Zwraca
natomiast uwage sygnalizowana juz niekonsekwencja w nazywaniu przeciw-
nika. W zaleznos$ci od miejsca sa to bolszewicy, Armia Czerwona lub Rosja-
nie. Geneza wojny siega do odmiennosci intereséw porewolucyjnej Rosji i re-
stytuowanej Polski. Rosja miata krytyczny stosunek do niepodlegtosci Polski,
bo odradzajace si¢ panstwo byla zapora w rozszerzaniu rewolucji na Zachod.
Tymczasem zgodnie ze strategia Lenina, ,interes socjalizmu stoi znacznie wy-
zej od zasady samostanowienia narodéw”. Rosja zmierzala przeto do wsparcia
rewolucji w panstwach zachodniej Europy, Polska natomiast byla zaintereso-
wana powstaniem federacji na Wschodzie, z udzialem panstw nadbaltyckich,
Bialorusi i Ukrainy. Pilsudski stawial na ostabienie Rosji w wyniku uniezalez-
nienia narodéw zyjacych wczesniej w ,,rosyjskim wiezieniu narodéw” i wia-
czenia ich do zwigzku federacyjnego z Polska. Wojna zostala przedstawiona
w podrozdziale Walka o wschodnig granice Rzeczypospolitej.

W przebiegu wojny T. Glubinski wyrdznit pie¢ etapow. Wszczeli ja bol-
szewicy, bo Armia Czerwona juz od grudnia 1918 roku, mimo oporu ze strony
oddzialéw polskiej samoobrony, konsekwentnie zajmowala obszary opuszcza-
ne przez Niemcéw (jednostki Ober-Ost). Natarcie wojsk polskich rozpocze-
o sie w lutym i na poszczegdlnych frontach trwalo do wrzesnia 1919 roku,
prowadzac do przejecia terenéw zdobytych wczesniej przez Armie Czerwona.
Nowa ofensywa polska rozwijata sie w kwietniu-maju 1920 roku, umozliwia-
jac zajecie Kijowa. Wkrotce nastala kontrofensywa Armii Czerwonej trwajaca
do sierpnia 1920 roku. Ostatni etap obejmuje kilka wydarzen o tym samym
znaczeniu dla loséw wojny, s3 to: bitwa warszawska, odwrét Armii Czerwone;j
i bitwa nad Niemnem (VIII-IX 1920). Na uwage zastuguje takze sposéb uka-
zania i ocena rozmoéw pokojowych prowadzonych na przetomie 1919 i 1920
roku, bo usitowania pokojowego rozwigzania konfliktu zajmujg uwage pra-
wie wszystkich autoréw piszacych o wojnie polsko-bolszewickiej. Rozpocze-
ly sie one w Mikaszewiczach (nie podano, kto byl inicjatorem) w czasie, gdy
bolszewicy znajdowali si¢ w trudnej sytuacji z powodu ofensywy biatej armii.
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Kiedy natomiast pokonali carskich generaléw, rozmowy zostaly zerwane (nie
wiadomo, kto je zerwal). W wyniku wojny uksztaltowala si¢ i zostata uznana
granica Polski na wschodzie, Rosja zobowigzala si¢ do zwrotu doébr kultury
wywiezionych z Polski po 1772 roku i do zapewnienia praw osobom narodo-
wosci polskiej pozostatym na wschodzie do pielegnowania wlasnej odrebnosci.

Terminy wykorzystywane w opisie siegaja do ogladu sytuacji z polskiej
perspektywy, ale i do radzieckich Zrddel, jesli $wiadczg one o wrogich zamia-
rach bolszewikéw. Dlatego obok ,,Operacji Wista’, oznaczajacej w zamysle Lwa
Trockiego, parcie przez Polske na zachdd, czy okreslenia Tymczasowego Ko-
mitetu Rewolucyjnego Polski jako przyszlego rzadu Polskiej Republiki Rad,
pojawiaja sie terminy wykorzystywane wczesniej w polskim dyskursie: ,,czer-
wony marsz na zachod”, ,,czerwone rzady narodowe’, ,,bolszewicka ofensywa
propagandowa’, ,,rzad ustanowiony na bolszewickich bagnetach”. Obraz jedno-
stronnego przebiegu wojny, w ktérym Armia Czerwona jest tylko najezdzca,
uwiarygodnia komentarz do sytuacji, kiedy najezdzca sg akurat wojska polskie.
Stad ofensywa polska z kwietnia-maja 1920 roku na Ukrainie zostala przed-
stawiona jako ,uprzedzajace uderzenie”, bo na przetomie lutego-marca 1920
roku Armia Czerwona miafa zgromadzi¢ w poblizu pierwszej linii zastygte-
go frontu 134 000 zolnierzy. Rezultat wojny jest okreslany bez triumfalizmu
i emocji: ,Rosjan wyparto za Zbrucz’, a ostatnia wielka bitwa w tej wojnie —
nad Niemnem, ,zakonczyla si¢ pelnym zwyciestwem Polakow”.

W narracji przewijaja si¢ nazwiska 20 postaci (w tym 12 zwigzanych
z bolszewikami), w wiekszosci sa to dowodcy wojskowi; nazwy 19 miejscowo-
$ci, w tym 17 bezposrednio zwigzanych z przebiegiem walk lub liniami fron-
tu; nazwy siedmiu rzek wpisanych w teatr dzialan wojennych.

Podrecznik informuje o przejsciu wycofujacych sie oddziatéw Armii
Czerwonej do Prus Wschodnich w sierpniu 1920 roku, co czynili tez inni au-
torzy, jednak T. Glupinski podnosi, ze oddzialy te zaopatrzone przez Niemcow
w zywnos¢ i odziez, w krotkim czasie zostaly uwolnione i ponownie wystapily
przeciw Polakom w bitwie nad Niemnem, we wrzesniu 1920 roku.

II. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku dla klasy VIII
Historia 8. Burzliwy wiek upadkow i wzlotéw, Macieja Milarczyka i Andrzeja
Szolca, opublikowanym w 1998 roku.

Geneza wojny siega trzech zrédel: chaosu w Europie Srodkowej
i Wschodniej spowodowanego upadkiem monarchii, roszczen Polski do
ziem przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, dazeniem Rosji Radzieckiej do opa-
nowania Srodkowej i Zachodniej Europy. W przebiegu wojny mozna wyréz-
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ni¢ pie¢ etapow. Zajmowanie przez Armi¢ Czerwong terenéw opuszczonych
przez Niemcow i starcia z oddzialami polskiej samoobrony — na Wilenszczyz-
nie i Bialorusi (przetom 1918 i 1919). Zajmowanie przez wojska polskie ziem
litewskich i biatoruskich (wiosna-jesien 1919). Ofensywa polska na Ukrainie
i zdobycie Kijowa (IV-V 1920). Kontrofensywa Armii Czerwonej na froncie
zachodnim i potudniowozachodnim (V-VIII 1920). Bitwa warszawska, kontr-
ofensywa polska i zwycigstwo nad Niemnem. (VIII-IX 1920). Wojna zosta-
ta przedstawiona w podrozdziale Walka o granice wschodnig. Wojna polsko-
-bolszewicka.

Wrég, z ktérym zmagaly sie polskie wojska, to przede wszystkim Armia
Czerwona, rzadziej ,,bolszewicy” czy ,wojska bolszewickie”, w jednym przypad-
ku - ,armie rosyjskie”. Dopiero w podsumowaniu rozwazan pojawia si¢ na-
zwa panstwa z ktérym Polska toczyta wojne, z ktérym podpisuje traktat poko-
jowy, to zamiennie Rosja lub Rosja Radziecka. Konsekwencje wojny sg liczne
i o réznym znaczeniu. Najwazniejsze, bo najbardziej realne, to obrona niepod-
leglosci Polski i ustal enie granicy z radzieckimi republikami na wschodzie.
Konsekwencje o moralnym znaczeniu dotycza przywrdcenia spoleczenstwu
wiary w jego sily oraz uwolnienia Europy Zachodniej od zagrozenia bolsze-
wizmem. Wreszcie konsekwencje niepewne, niepoddajace si¢ jasnej ocenie.
Rosja i Ukraina, zobowigzaly si¢ do zwrotu zbioréw zagrabionych Polsce po
1772 roku. Ponadto Rosja zobowigzala si¢ do wyplaty odszkodowania, w wy-
sokosci 30 mln rubli w ztocie, za wktad ziem polskich w rozwdj zycia gospo-
darczego Rosji. Jak jednak stwierdzajg autorzy ,Rosja Radziecka nie wykona-
ta wielu zobowigzar”

W nawigzaniu do szeregu wydarzen z lat 1919-1920, podrecznik wnosi
przyczynek do chwalebnego obrazu Jézefa Pitsudskiego. Znal mentalnos¢ wro-
ga, nie ulegl gloszacej pokojowe hasta propagandzie bolszewickiej, ale ,,przy-
gotowal mlode panstwo polskie do nieuchronnej rozprawy z Armig Czerwo-
ng. Nie przyjal propozycji Denikina ani nalegan Francji, zeby zawrze¢ sojusz
z tym carskim generalem i wspdlnie uderzy¢ na Armi¢ Czerwong. Pitsudski
uwazal bowiem, ze Rosja ,,biala” jest grozniejsza niz ,czerwona”. Pilsudski jest
w podreczniku mezem stanu, strategiem i Zolnierzem. Plan wielkiej kontrofen-
sywy Naczelny Wo6dz opracowat wraz z szefem Sztabu Generalnego Tadeuszem
Rozwadowskim i osobiscie kierowal kontrofensywa znad Wieprza.

W opisie wojny nie ma aspektéw spofecznych, odnajdujemy tam jedy-
nie informacje, ze Armia Czerwona przywiozla ze sobg komunistéw, ktérzy
zorganizowali Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski jako zalgzek republi-
ki radzieckie;j.
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III. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku dla szkét sred-
nich Historia 1871-1939 Anny Radziwilt i Wojciecha Roszkowskiego, opubli-
kowanym w 2000 roku (Radziwilt, Roszkowski, 2000, s. 190-198).

Geneza wojny ma dwa zrédla. Pierwsze - bolszewicka Rosja wypowie-
dziala traktat brzeski i Armia Czerwona jeszcze w grudniu 1918 roku rozpo-
czela ofensywe w celu przeniesienia rewolucji do Europy. Drugie - to fede-
ralistyczna koncepcja Pilsudskiego, zmierzajaca do utworzenia przy pomocy
Polski systemu panstw narodowych z udzialem Litwy, Biatorusi i Ukrainy.
W przebiegu wojny mozna wyrdzni¢ sze$¢ etapéw. Natarcie bolszewikéw na
ziemie bialorusko-litewskie, powstanie w Minsku Bialoruskiej Socjalistycznej
Republiki Rad, a po zdobyciu Wilna powolanie Litewsko-Bialoruskiej Repu-
bliki Socjalistycznej (XII 1918-1 1919). Polska kontrofensywa, zdobycie Wilna,
Minska, znacznej czesci ziem biatoruskich i ukrainskich (II-IX 1919). Zglasza-
nie propozycji pokojowych przez Rosje Radziecka a réwnoczesnie przygotowy-
wanie zalozen do ataku na Polske (I-IIT 1920). Ofensywa polska na Ukrainie
i powotanie w zdobytym Kijowie rzadu Izaaka Mazepy (IV-V 1920). Ofensy-
wa bolszewicka (V-VIII 1920). Uderzenie znad Wieprza i kontrofensywa pol-
ska (VIII-IX 1920). Wojna zostata przedstawiona w dwdch podrozdzialach Na
wschodzie i Wojna polsko-radziecka.

Konsekwencje wojny podniesione przez A. Radziwill i W. Roszkowskiego
s3 pyrrusowe jak na odniesione zwycigstwo. W wyniku wojny Europa zosta-
ta uchroniona przed bolszewizacja, co brzmi dumnie. Co dalej, sklania juz do
krytycznej refleksji. Polska miala otrzymac¢ zwrot dziet sztuki wywiezionych po
1772 roku. Miala tez uzyska¢ rekompensate w wysokosci 30 mln zlotych rubli
za gospodarcza eksploatacje ziem polskich w okresie zaboréw. W obu przy-
padkach zapis ,miala otrzymac” nie $wiadczy, ze to nastagpito. Rownoczesnie
Polska porzucila swoich biatoruskich sojusznikéw z czasu wojny - oddzialy
Butaka-Batachowicza i sojusznikéw ukrainskich - oddzialy Petlury, ktére kon-
tynuowaly walke z bolszewikami. Ponadto Polska zobowigzala si¢ uznac ,re-
zim sowiecki na Ukrainie”

W przypadku aspektéw spolecznych wojny autorzy podnosza, ze gdzie-
kolwiek bolszewicy ustanowili swoja wladze, tam rozpoczynali rabunek i re-
wolucyjny terror. Zapewne dlatego popularnos¢ Tymczasowego Komitetu Re-
wolucyjnego Polski byta wéréd Polakéw znikoma, spotkat sie on natomiast
z poparciem miejscowych Bialorusinéw i Zydéw. Na uwage zastuguje tez fakt,
ze w obliczu zagrozenia ze strony Polski w Rosji Radzieckiej podjeto dzialania
o ponadklasowym charakterze. Przeprowadzono pobdr, ktéry objal tez ofice-
réw carskich, a na czele rady rzeczoznawcéw wojskowych stanal carski wodz
naczelny gen A. Brusitow.
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IV. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku Historia III. Pod-
recznik dla klasy III gimnazjum Tomasza Matkowskiego i Jacka Rzesniowiec-
kiego, opublikowanym w Gdansku w 2000 roku (2000, s. 102-104).

Geneza wojny ma poczatek w zagrozeniu parciem Armii Czerwonej na
zachod. W przebiegu wojny zaznacza si¢ pie¢ etapow. Zajecie przez Armie
Czerwona terendw po wycofujacych si¢ Niemcach i powolanie tam Litewsko-
-Biatoruskiej Republiki Rad (poczatek 1919). Rozpoczecie walk z Armig Czer-
wong (II 1919). Ofensywa polska i zdobycie Kijowa (IV-V 1920). Radziecka
ofensywa (V-VIII 1920). Polska ofensywa (VIII-IX 1920). W konsekwencji
wojny nastapilo ustalenie granicy pomiedzy Polska a Rosja Radziecky. Po-
nadto ,Rosjanie zobowigzali si¢ do zwrotu doébr kulturalnych” zagrabionych
w czasie rozbioréw. Wojna zostata przedstawiona w podrozdzialach Wyprawa
kijowska i Bitwa Warszawska.

Nieprzyjaciel, z ktérym walczyli Polacy, to zwykle Armia Czerwona
i ,wojska radzieckie” - stad tez w narracji wystepuja pokrewne okreslenia:
»radzieckie oddzialy” i ,radziecka ofensywa” W tekscie epizodycznie pojawia-
ja sie tez ,bolszewicy” i ,,sity bolszewickie”. Polska walczy z ,,Rosja Radziecks”

Aspekty spoteczne wojny nalezy kojarzy¢ z aktywnos$cig powstalego
w Bialymstoku Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski, ktéry zapo-
wiedzial utworzenie polskiej republiki rad, ale nie znalazt poparcia, ,,ani wérdéd
robotnikéw, ani wsrod chlopow”

W opisie zwracajg uwage watki z udzialem Jozefa Pitsudskiego, ktory
jest przedstawiany w wieloznacznych kontekstach. Po raz pierwszy przy wyja-
$nianiu ,,Cudu nad Wislg” Autorzy podnoszg, ze zdaniem $rodowisk niechet-
nych Pilsudskiemu, popelnit on bardzo wiele bleddéw, i tylko cud mogt urato-
wac Polske. Po raz drugi w zwiagzku z podjeciem ,niestychanie ryzykownego
ataku” znad Wieprza - ,,gdyby w tym czasie stolica padla, nic nie uratowa-
loby Polski”. Po raz trzeci natomiast, przy przedstawieniu sytuacji na froncie
w 1919 roku. Pilsudski bardziej niz bolszewikéw obawial si¢ dawnej Rosji.
Dlatego wstrzymal ofensywe na wschodzie i ,,skrycie poinformowal Lenina, ze
moze liczy¢ na zawieszenie broni”. Mozna to interpretowa¢ jako madros¢ Pil-
sudskiego, ale z drugiej strony dowiadujemy sie, ze Armia Czerwona rozgro-
mita Denikina, dzieki czemu uratowata rewolucje (wyrézn. ZK).

V. Wojna polsko-bolszewicka przedstawiona w podreczniku do liceum ogol-
noksztalcgcego z poszerzonym zakresem Historia. Historia najnowsza napisa-
nym przez Bogumite Burde, Bohdana Halczaka, Romana Macieja Jozefiaka,
Malgorzate Szymczak, opublikowanym w Gdyni w 2005 roku (2005, s. 76-82).
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W prezentacji trudno dostrzec genez¢ wojny, w jej przebiegu zazna-
cza si¢ natomiast pig¢ etapow. Zajecie Kijowa przez Armie Czerwona (lato
1919). Ofensywa polsko-ukrainska na Kijow (IV-V 1920). Kontrofensywa Ar-
mii Czerwonej (VI-VIII 1920). Kontrofensywa wojsk polskich (VIII 1920). Bi-
twa niemenska (IX 1920). Konsekwencje wojny nie sa oczywiste dla zwyciez-
cy i sklaniajg do refleksji. Do korzysci nalezy zaliczy¢ ustalenie linii granicznej
i opdznienie ekspansji terytorialnej panstwa radzieckiego. Do korzysci mozna
by zaliczy¢ zobowigzanie panstwa radzieckiego do zwrotu dziet sztuki i zabyt-
kéw kultury oraz wyplaty 30 mln rubli w zlocie jako rekompensaty za wkiad
ziem polskich w rozwdj gospodarczy Rosji. Ale jedynie ,,mozna by zaliczy¢’,
bo jak sygnalizuja autorzy - postanowienia te ,,nie zostaly w pelni realizowa-
ne”. Cieniem na konsekwencjach wojny kladzie si¢ natomiast fakt, ze Polska
pozostawila swojemu losowi dawnych sojusznikéw — ukrainskie wojska Petlu-
ry i bialoruskie Butaka-Balachowicza. Wojna polsko-bolszewicka zostala opi-
sana w podrozdziale Walka o granice paristwa polskiego w latach 1920-1921.

W narracji z przebiegu wojny nieprzyjaciel to zwykle ,bolszewik”
i w wielu kontekstach ,,strona bolszewicka’, ,wladza bolszewicka’, ,dzialacze
bolszewiccy”, ,propaganda bolszewicka” (takze ,,propaganda sowiecka”). Cza-
sem w opisie miejsce walczacych bolszewikow zajmuje Armia Czerwona, raz
pojawiaja si¢ Rosjanie. Co ciekawe, w tekscie nie wystepuje nazwa wlasna pan-
stwa, z ktérym Polska pozostaje w konflikcie, to po prostu pisane z matych li-
ter — ,panstwo radzieckie”

Spoleczne oblicze konfliktu zaznaczylo sie w sytuacji obu walczacych
stron. Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski zapowiedzial utworzenie Pol-
skiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, jednak spoteczenstwo polskie ,w
ogromnej wiekszosci odniosto si¢ zdecydowanie wrogo do propagandy bol-
szewickiej” Z kolei bolszewicy w obliczu zagrozenia ze strony Polski zawie-
sili kryteria klasowe i przy formowaniu swych oddzialéw w ramach poboru
powolywali do Armii Czerwonej bylych oficeréw carskich. To pierwszy pod-
recznik, w ktérym - obok spolecznych - podjete zostaly kwestie narodowo-
$ciowe, ze wskazaniem na postawy narodéw zamieszkujacych w panstwie pol-
skim. Przeciwko Armii Czerwonej walczyly oddziaty ukrainskie i bialoruskie,
jednak po stronie bolszewickiej rowniez walczyli Ukraincy i Bialorusini. Bol-
szewikom sprzyjata cze$¢ ludnosci zydowskiej, czg$¢ zachowywata neutralnosc,
cze$¢ walczyta w polskich oddziatach. Zyczliwy stosunek do bolszewikéw mie-
li Niemcy z Wielkopolski i Pomorza.

W podreczniku zwracaja uwage watki kojarzone zwykle z wiekopomny-
mi dokonaniami Jézefa Pitsudskiego. Autorzy sygnalizuja, ze ,,Cud nad Wisly”
to czg$ciowo przesmiewcze okreslenie bitwy warszawskiej ze strony endecji.
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Zamieszczajg tez dywagacje w sprawie, kto z generaléw przygotowal strategie
obrony w sierpniu 1920 roku - Rozwadowski, Sikorski, Haller czy moze fran-
cuscy oficerowie? Rozwazania te wienczy zdanie - ,obecnie przewaza poglgd
(zaznaczenie Z.K.), ze decydujaca role w Bitwie warszawskiej odegraly decy-
zje Jozefa Pilsudskiego i jego sztabowcoéw”. Gdyby tego malo, autorzy zglasza-
ja dylemat w sprawie oceny wyprawy kijowskiej — to dowdd na dalekowzrocz-
nos¢ Naczelnika Panstwa czy awanturnictwo polityczne?

Z poréwnania tre$ci analizowanych podrecznikéw wynikaja nastepuja-
ce wnioski:

— Geneza wojny polsko-bolszewickiej siega odmiennych celéw i dazen
stron. Polscy przywddcy zmierzali do odzyskania ziem na wschodzie
wchodzacych w sklad II Rzeczypospolitej. Bolszewiccy przywodcy zmie-
rzali natomiast do utrzymania ziem zagarnietych przez carat po rozbio-
rach. Pilsudski w celu osfabienia Rosji planowal konfederacje z udzia-
tem Polski, Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Lenin zmierzal do marszu przez
Polske na Zachoéd, w celu wsparcia rewolucji austro-wegierskiej i rewo-
lucji w Niemczech.

— Przebieg wojny polsko-bolszewickiej w $wietle zapiséw we wszystkich
podrecznikach wskazuje, ze wojne wszczeli bolszewicy zajeciem ziem
biatorusko-litewskich opuszczanych przez Niemcéw a pdzniej takze Kijo-
wa. Dzialania ofensywne wojsk polskich przeciw bolszewikom przedsta-
wiane s jako konieczne - bo wyprzedzajace, gdyz w przeciwnym razie to
oni uderzyliby jako pierwsi. Bolszewicy zglaszali propozycje pokojowe-
go rozwigzania spraw spornych, a rdwnoczesnie sposobili si¢ do wojny.

— Takze pdzniejsze propozycje pokojowe z przelomu 1919 i 1920 roku,
zglaszane przez bolszewikow, przedstawiane sg jako nieszczere i ko-
niunkturalne. Mialyby one wynika¢ z trudnej sytuacji bolszewikéw na
froncie, szczegélnie w obliczu zmagan z ,,bialymi” generatami.

— Wojska polskie walczg caly czas przeciw temu samemu wrogowi, ktore-
go okresla szereg terminéw bliskoznacznych o synonimicznym charak-
terze: bolszewicy, oddzialy bolszewickie, Armia Czerwona, oddzialy so-
wieckie, Rosjanie, wojska rosyjskie. Podobnie wiele synoniméw odnosi
sie do panstwa, z ktérym walczy Polska: Rosja Radziecka / Rosja ra-
dziecka, Rosja, Rosja bolszewicka, panstwo radzieckie.

— Konsekwencje wojny sa zglaszane wprost przy prezentacji postanowien
traktatu ryskiego lub sformulowano je implicite w réznych fragmentach
narracji. Autorzy sg zgodni, ze w wyniku wojny nastgpito ustalenie pol-
skiej granicy na wschodzie. Prawie wszyscy podnosza tez zobowigzania
Rosji do zwrotu zagrabionych doébr kultury i wyplaty odszkodowan za
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eksploatacje ziem polskich w okresie zaboréw, zwykle z zaznaczeniem,
ze zobowigzania te zostaly spelnione w ograniczonym zakresie. W nie-
ktérych podrecznikach podnoszone sg zastugi dla Europy / $wiata po-
legajace na uchronieniu ludzkosci przed bolszewickim marszem na za-
chéd. Zwycieska wojna tchnela tez w naréd wiare we wlasne sity po
czasie zaboréw. Ale s3 i wstydliwe konsekwencje. Po podpisaniu rozej-
mu Polska opuscita swych bialoruskich i ukrainskich sojusznikéw, kto-
rzy do czasu internowania sami kontynuowali nieréwna walke z bolsze-
wikami.

W podrecznikach nie s3 podnoszone kwestie zwigzane z odmienny-
mi interesami klas spotecznych w przebiegu wojny. Co prawda wszyscy
autorzy uwzglednili powstanie w Biatymstoku Tymczasowego Komitetu
Rewolucyjnego Polski jako namiastki polskiej republiki rad, ale z nar-
racji wynika, ze manifesty tego komitetu nie trafily w spoleczenstwie
polskim na podatny grunt. Kilku autoréw porusza natomiast stosunek
narodowosci Zyjacych w Polsce do bolszewikow. Najbardziej przychyl-
ni byli im Niemcy i cze§¢ Zydéw, Bialorusini i Ukraincy walczyli nato-
miast po obu stronach frontu, przy czym ich jednolite formacje u boku
wojsk polskich.

Na osobng uwage zastuguje janusowe spojrzenie na postaé Jozefa Pil-
sudskiego. Cze$¢ autoréw przedstawia Naczelnika Panstwa jako meza
opatrzno$ciowego, wybitnego stratega i dzielnego Zolnierza, ktéry osobi-
$cie pokierowal polska kontrofensywa znad Wieprza. Jednak inni autorzy
ukazali posta¢ Jozefa Pilsudskiego w zlozonych kontekstach, przytacza-
jac zarazem sprzeczne opinie w sprawie jego dziel, a zastugi zwyczajo-
wo mu przypisywane ukazano takze jako dokonania innych albo jako
szczgdliwy zbieg okolicznosci.

Podsumowanie

W podrecznikach z okresu II RP wojna polsko-bolszewicka byta przed-

stawiana jako wojna sprawiedliwa, majaca na celu odzyskanie ziem utraco-

nych w wyniku rozbioréw, oswobodzenie i ochrong polskiej ludnosci zyja-
cej na wschodzie. Polska pragnie zabezpieczy¢ ziemie dawnej Rzeczypospolitej
z bogatym polskim dziedzictwem kulturowym. Najezdzca s3 bolszewicy. Nawet
wowczas, gdy ofensywe podejmujg wojska polskie, bo jest to konieczne ude-
rzenie uprzedzajace. W obliczu zagrozenia spoleczenstwo polskie jest zjedno-
czone i gotowe broni¢ niepodleglosci, o czym $wiadczy powszechny zaciag do
ochotniczej armii polskiej, w ktorej widzieli dla siebie miejsce ludzie w réz-
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nym wieku, ze wszystkich stanéw i grup zawodowych. Konsekwencje wojny sa
jednoznacznie pozytywne, dla panstwa — ustalenie granic, dla narodu - odzy-
skanie ufnosci we wlasne sity, dla calej Europy - uchronienie przed bolszewic-
ka nawalg. Sposrod wszystkich postaci obecnych w narracji, autorzy najwigcej
miejsca poswiecaja Naczelnikowi Panstwa i Naczelnemu Wodzowi - Jozefowi
Pilsudskiemu: jest on przedstawiany jako wybawca, obronca i zwyciezca, kto-
ry skupil wokot siebie nardd i wskrzesit Polske.

W podrecznikach z okresu PRL wojna polsko-bolszewicka byta przed-
stawiana jako element miedzynarodowej interwencji przeciwko mtodemu pan-
stwu radzieckiemu. Polskim koordynatorem tej interwencji jest Jozef Pilsudski,
ktorego popierali zagraniczni imperialisci, rodzima burzuazja i obszarnicy za-
interesowani bogactwami naturalnymi i ziemiami na wschodzie oraz korzysta-
niem z pracy ukrainskiego i biatoruskiego ludu. Wojna miala grabiezczy cha-
rakter, nie chcialy jej masy ludowe, a rzad radziecki nadaremnie przedktadat
propozycje pokojowe. Autorzy wiele miejsca (niektorzy wigcej niz przebiegowi
wojny) poswiecajg Tymczasowemu Komitetowi Rewolucyjnemu Polski, ktory
przedstawil wizje sprawiedliwej Polski, oglosit unarodowienie fabryk i ziemi,
cieszyl si¢ poparciem robotnikéw. Konsekwencje wojny sa dla Polski nieko-
rzystne. Walczac o ziemie na wschodzie, zamieszkate w wigkszosci przez lud-
no$¢ niepolskg, zaniedbano walke o wigczenie w jej granice Pomorza i Slaska.
W wyniku wojny zostaly ocalone rzady burzuazyjne w Polsce, a poglebieniu
ulegla nieufnos¢ w stosunkach polsko-radzieckich. Posta¢ Pitsudskiego zostata
nacechowana negatywnie: wszczal wojne, byl sprawcg nieszczes¢ ludu, sprzy-
mierzal si¢ z wrogami Polski. W podrecznikach z pézniejszych lat PRL, anty-
radziecka interwencja jest tez przedstawiana jako wojna polsko-radziecka wy-
wolana dazeniami Jozefa Pilsudskiego do utworzenia federacji Polski, Litwy,
Bialorusi i Ukrainy zmierzajacej do ostabienia Rosji Radzieckiej.

W podrecznikach z okresu III RP wojna polsko-bolszewicka ma dwa
zrodla. Polska zmierzala do odzyskania ziem dawnej Rzeczypospolitej na
wschodzie i utworzenia konfederacji z Litwg, Bialorusig i Ukraing. Rosja ra-
dziecka natomiast ziemie zagarnigte przez carat uznala za wlasne, ustanowila
tam radzieckie porzadki i ,,po trupie Polski” zmierzala do przeniesienia rewo-
lucji na zachéd Europy - gléwnie do pokajzerowskich Niemiec. Wojne wszcze-
li bolszewicy zajeciem ziem biatorusko-litewskich, a kolejne etapy wojny, bez
wzgledu na to przez kogo inicjowane, zostaly wpisane w obrone polskich in-
teresow. W opisie przebiegu wojny nie podnoszono rozbieznosci klasowych,
a jesli nawet w narracji pojawia sie¢ Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski,
to z prezentacji wynika, Ze nie znalazt on poparcia w polskim spoteczenstwie.
Autorzy sygnalizuja natomiast, Ze wojna ujawnila odmienne sympatie wsréd
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innych narodowosci zamieszkujacych Polske. Konsekwencje wojny sa przed-
stawiane jako przede wszystkim korzystne dla Polski, chociaz autorzy podno-
sz3, ze Rosja w niewielkim stopniu wywigzal si¢ z postanowien traktatu ry-
skiego. Posta¢ Jozefa Pilsudskiego jest odmiennie portretowana przez autoréw
poszczegolnych podrecznikow. Jedni traktujg go jako meza opatrznosciowe-
go, ktéremu Polska i Polacy zawdzigczaja wszystko, inni ukazujg w ztozonych
kontekstach, mnoza wokot tej postaci watpliwosci, a ocene dokonan Naczel-
nika Panstwa zdajg si¢ pozostawia¢ czytelnikowi.

Podreczniki z okresu II i III RP méwig wprost o wojnie polsko-bolsze-
wickiej. Wrogiem jest bolszewik zagrazajacy polskiej niepodleglosci i kultu-
rze, ale tez kulturze, nauce i religii zachodu. Bolszewik chce podpali¢ Europe.
Bolszewik uosabia zlo, sieje poptoch, niesie pozoge, jest najezdzca, ale w ob-
liczu dzielnego oporu rozpierzcha si¢ w bezladnej ucieczce. Jak sygnalizowa-
fem we wczesniejszych fragmentach analiz, ,bolszewik” byt czesto charakte-
ryzowany z udzialem negatywnych emocji. Moze to wynika¢ z kulturowego
ogladu polskich elit, szczegolnie wojskowych. Wielu oficeréw postrzegato bol-
szewikow za holote, nie za wojsko, co znalazto odzwierciedlenie w konstatacji:
»Z wojskiem si¢ walczy, holote sie goni” W podrecznikach z obu wskazanych
okresow bolszewicy, oddzialy bolszewickie i sily bolszewickie wspdotwystepu-
ja zamiennie z wojskami radzieckimi i Armig Czerwona, ale tez z oddzialami
rosyjskimi, z wojskami rosyjskimi i z Rosjanami. Autorzy korzystaja z wielu
terminéw bezrefleksyjnie. Tylko w jednym podreczniku mozna znalez¢ wyja-
$nienie, Ze bolszewicy sg piewcami rewolucji, przejeli wtadze w Rosji, zwalcza-
ja religie i pozbawiaja ludzi wlasno$ci. Nie ma natomiast bolszewika / bolsze-
wikéw w podrecznikach z okresu PRL. Wojska Pilsudskiego lub burzuazyjne
wojsko polskie walczg przeciw Armii Czerwonej lub walcza z oddziatami /
wojskami radzieckimi. W podrecznikach z okresu II i III RP Polska walczy
z Rosja lub z Rosja bolszewicka, w podrecznikach z okresu PRL - z Republi-
ka Rad, z Republika Radziecks, z Rosja rewolucyjna, z Rosja Radziecka i tyl-
ko wyjatkowo - z Rosja. Podreczniki z okresu II i III RP jedynie wzmianku-
ja o zglaszaniu propozycji pokojowych przez bolszewikow. Jesli pisza na ten
temat wiecej, to z komentarzem, ze byly to propozycje nieszczere, zglaszane
dla osiagniecia doraznych celéw. Podreczniki z okresu PRL przeciwnie, pod-
nosza wielokrotnie zgtaszang otwartos¢ strony radzieckiej do pokojowego roz-
wigzania spornych kwestii i jej gotowos¢ do wytyczenia granic korzystnych
dla Polski.

O odmiennosci narracji na temat wojny polsko-bolszewickiej, w trzech
réznych okresach z dziejow Polski, $wiadcza tez tytuly podrozdziatow, w kto-
rych znalazly sie analizowane tu prezentacje:
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— Okres II RP: Traktat wersalski i wojna z Rosjg; Rok 1920; Zbrojna wal-
ka o granice Polski odrodzonej; Wojna na wschodzie 1918-1920; Obrona
Polski w 1920 roku.

— Okres PRL: Udziat Polski w interwencji antyradzieckiej. Ustalenie gra-
nic imperialistycznego Patistwa Polskiego; Odzyskanie niepodlegtosci Pol-
ski dzigki zwycigstwu Wielkiej PaZdziernikowej Rewolucji Socjalistycz-
nej; Udziat Polski w antyradzieckiej interwencji; Wojna polsko-radziecka.
Traktat ryski; Bitwa warszawska. Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Pol-
ski w Bialymstoku.

— Okres III RP: Walka o wschodnig granicg Rzeczypospolitej; Walka o gra-
nice wschodnig. Wojna polsko-bolszewicka; Na wschodzie. Wojna polsko-
-radziecka; Wyprawa kijowska. Bitwa Warszawska; Walka o granice pan-
stwa polskiego w latach 1920-1921.

W narracjach odpowiadajacych realiom epoki, we wszystkich trzech
okresach, pojawiajg si¢ informacje o charakterze artefaktu. W podreczniku
z okresu II RP przedstawiajacym zjednoczone spoleczenstwo polskie w sytu-
acji, gdy przeciwnicy polityczni ,podali sobie rece”, odnajdujemy informacje
o przyjeciu przez Sejm uchwaly o wykonaniu reformy rolnej. Z innych zrédet
wiadomo, ze powszechna wole udzialu warstw ludowych w wojnie wyzwoli-
o powotanie rzadu Witosa-Daszynskiego i podjeta w tym czasie przez Sejm
uchwala w sprawie parcelacji i przymusowego wykupu ziemi przez panstwo.

W podreczniku z okresu PRL, ktory przekonuje, ze wojna polsko-ra-
dziecka byla interwencja przeciw Republice Rad, pojawia si¢ informacja o zo-
bowigzaniu Rosji do wyplaty Polsce odszkodowan za zniszczenia wojenne.
Czyli najezdzca otrzymal rekompensate.

W podreczniku z okresu III RP, we fragmencie przedstawiajagcym zdoby-
cie Kijowa dla Ukrainy Petlury, zamieszczono informacj¢ o wzburzeniu ludno-
$ci ukrainskiej wskutek nagannego zachowania czesci polskich oficerow, kto-
rzy traktowali te ziemie jako wiaczone do Polski.

W zapisach podrecznikéw przewija si¢ wiele postaci, najwiecej w narra-
cjach z okresu III RP -34, PRL - 14, II RP - 12. Wér6d nich mozna wyrdz-
ni¢ trzy kategorie: Zolnierze (dowddcy), politycy, rewolucjonisci. W ksigzkach
z okresu migdzywojennego wszystkie wymienione z nazwiska osoby to Zolnie-
rze, w podrecznikach z okresu Polski Ludowej po tyle samo postaci liczy zbior
rewolucjonistow i zolnierzy, trzecie miejsce zajmuja politycy. W podrecznikach
z okresu III RP ponad polowe postaci stanowia Zolnierze, znacznie ustepuja im
politycy, a rewolucjonisci pozostaja w zdecydowanej mniejszo$ci. Taki udzial
zolnierzy, politykéw i rewolucjonistow sklania do nastepujacych interpretacji.
Podreczniki z okresu II RP koncentrowaly uwage na bojach i czynach pol-

73



Zbigniew Kurcz

skiego oreza (trzy czawarte obecnych w narracji zolnierzy reprezentuje polska
strone frontu), gdyz w okresie migdzywojennym zywe byly w pamiegci komu-
nikacyjnej wydarzenia z czasu wojny polsko-bolszewickiej, z racji obecnosci
w spoleczenstwie uczestnikéw walk i ich dowddcow. Z kolei znaczny udziat
rewolucjonistow w podrecznikach z okresu PRL jest wynikiem realizacji zale-
cen w sprawie przedstawiania wydarzen z perspektyw walki klasowej. Znacz-
ny udzial zolnierzy, a w drugiej kolejnosci politykéw w ksigzkach z okresu
III RP, jest proba ukazania szerszego kontekstu dzialann wojennych, bo decy-
zje podejmowane przez politykéw, szczegdlnie przed lipcem 1920 roku, mialy
znaczenie dla przebiegu wojny. Znikomy udzial rewolucjonistéw w podrecz-
nikach z okresu III RP dopelnia przebieg wojny polsko-bolszewickiej. Rewo-
lucjonisci, owszem, byli zachecali do tworzenia polskiej republiki radzieckiej,
ale nie znalezli odzewu w spoleczenstwie. Jedynie cztery postacie (S. Budion-
ny, S. Petlura, J. Pilsudski, M. Tuchaczewski) wystepuja w podrecznikach ze
wszystkich trzech okreséw, zdecydowana wiekszo$¢ pojawia sie w kilku pod-
recznikach z dwoch wybranych okreséw (m.in. E Dzierzynski, J. Marchlew-
ski, Gaja D. Chan, W. Haller, W. Sikorski, W. Witos, M. Weygand), nieliczni
tylko w jednym podreczniku (m.in. A. Ratti - nuncjusz papieski zachecajacy
Pitsudskiego do antyradzieckiej interwencji, czy I. Mazepa — premier dla ukra-
inskiego rzadu w zdobytym przez Pilsudskiego Kijowie).

Na uwage zasluguja tez nazwy miejscowosci wystepujace w prezenta-
cjach ze wszystkich trzech okreséw. W przypadku nazw miejscowosci (miasta,
miejsca bitew, przebieg frontu), najwiecej —podobnie jak i wczesniej nazwisk
- pojawito si¢ w podrecznikach z okresu III RP - 41, i kolejno — II RP - 25,
PRL - 9. Miejscowosci przywolywane w podrecznikach ze wszystkich trzech
okresow to: Bialystok, Kijow, Wilno, Warszawa, Pock. Najwigcej nazw z przy-
najmniej dwdch okreséw pojawiajacych si¢ ze znaczng czestotliwoscia, to m.in.
Bobrujsk, Dyneburg, Grodno, Minsk, Nowogrédek, Radzymin, Smolensk. Kil-
ka miejscowosci pojawia sie w podrecznikach zupelnie epizodycznie, m.in.
Baranowicze czy Mosty nad Niemnem. W przypadku podrecznikéow z okre-
su PRL na prézno szuka¢ miejscowosci znanych z krwawych i zwycieskich
walk z bolszewikami, nie ma Ossowa, Radzymina, Wolki Radzyminskiej ani
Zamodcia.

W opisie kazdego okresu najnowszej historii Polski pojawiajg sie nazwy
rzek (IT RP - 10, PRL - 9, III RP - 9), zwykle kresowych i tych samych (Bere-
zyna, Dniepr, Dniestr, Dzwina, Stucz, Zbrucz), przy czym w narracji z okresu
PRL zabraklo Niemna. Wyjasnienie jest proste, podreczniki te w ogéle pomi-
nely bitwe niemenska. Tymczasem ksigzki z okresu II RP i III RP bitwie nad
Niemnem przypisuja znaczenie poréwnywalne ze skutkami bitwy warszawskiej.
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Przy wielosci rzek kresowych we wszystkich trzech okresach podnie$¢ nale-
zy i to, ze w podrecznikach z okresu migdzywojennego i we wspoltczesnych
rzeki te pojawialy si¢ w kontekscie odzyskiwania ziem dawnej Rzeczypospoli-
tej i chwaly polskiego oreza, w podrecznikach z okresu PRL natomiast $wiad-
czyly o préobach polskiej ekspansji na ziemie zamieszkale przez inne narody.

Co rozni treéci analizowanych podrecznikéw? W pierwszej kolejnosci
wyznacznikiem jest kierunek narracji, przez co rozumiem usytuowanie woj-
ny polsko-bolszewickiej w dychotomii miedzy wojna sprawiedliwg a zaborcza,
ze wskazaniem sprawcow i ofiar. W podrecznikach z okresu IT RP wojna pol-
sko-bolszewicka przedstawiana jest jako polska droga do niepodleglosci, ja-
ko jej odzyskiwanie oraz rewindykacja ziem utraconych w wyniku rozbioréw.
Nawet wowczas, gdy pojawiaja si¢ terminy ,wyprawa wilenska” czy ,wyprawa
kijowska’, to i tak nazwane dzialania zostaly wpisane w odzyskiwanie lub za-
bezpieczanie niepodleglosci.

Przeciwny kierunek narracji zdominowal podreczniki z okresu PRL.
Wojna polsko-bolszewicka przedstawiana jest jako polska ekspansja, inter-
wencja przeciw mlodej Republice Radzieckiej i dazenie do zaboru niepolskich
ziem - do korzystania z ich bogactw oraz wyzysku bialoruskiego i ukrainskie-
go ludu. Wywazony kierunek narracji dominuje natomiast w podrecznikach
z okresu IIT RP. Wojna polsko-bolszewicka jest wydarzeniem o bardziej zlo-
zonej genezie, bo u jej Zrédel tkwig przeciwne dazenia: polskie — do restytucji
panstwa, i to mozliwie w granicach Polski przedrozbiorowej; bolszewickie — do
poszerzenia radzieckich wptywéw na ziemie biatorusko-ukrainskie i przenie-
sienie rewolucji do radykalnych centréw na Zachodzie.

Drugim wyznacznikiem odmiennosci w tresciach analizowanych pod-
recznikow jest kierunek interpretacji. Jesli nawet w zapisie pojawiaja sie te sa-
me wydarzenia i postacie, to przypisuje si¢ im inne znaczenie, tym samym
wpisuja si¢ w przyjety kierunek narracji. W kazdym z trzech okreséw, cho¢
z rozng frekwencja, odnajdujemy zapisy dotyczace: pokojowych mozliwosci
rozwigzania konfliktu, aktywnosci TKRP, konsekwencji wojny. Podreczniki
z IT 1 III RP przedstawiaja krytyczng interpretacje radzieckich propozycji po-
kojowych, ktére sg koniunkturalne i nieszczere, natomiast podreczniki z okre-
su PRL te same propozycje ukazuja jako niewykorzystang szanse na korzyst-
ne dla Polski granice i zapobiezenie préznemu przelewowi krwi. Podobnie jest
w przypadku oceny TKRP -podreczniki z okresu migdzywojennego podno-
sz3, ze komitet ten zostal odrzucony przez zdecydowang wiekszos¢ polskiego
spoleczenstwa, a te z okresu PRL, Ze przedstawial wizje sprawiedliwej Polski,
cieszyl si¢ poparciem mas ludowych i garneli si¢ do niego robotnicy. Prze-
ciwny kierunek interpretacji dotyczy tez konsekwencji wojny, nawet w funda-
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mentalnej kwestii wytyczenia granicy. Dla ksigzek z okresu miedzywojennego
i wspolczesnych ustalenie granicy jest polskim sukcesem, wzigciem pod opie-
ke wszystkich Polakéw i obrong polskiej kultury. W podrecznikach z okresu
PRL ustalenie granicy jest porazka, gdyz przyjeta w traktacie ryskim granica
stanowila przyczynek do konfliktu etnicznego z udziatem Ukraincow i Bialo-
rusinéw oraz byla zrédlem napig¢ w stosunkach polsko-radzieckich przez ca-
ty powojenny okres.

Trzecim wyznacznikiem s biate plamy, ktére identyfikuje jako pominie-
cie watkéw o istotnym znaczeniu dla przebiegu i obrazu konfliktu. Dotycza
one prawie wylgcznie podrecznikow z okresu PRL. Tresci podnoszone w pozo-
statych wydaniach sa obecne, cho¢ zabraklo bilateralnosci i symetrii. W pod-
recznikach z okresu PRL na prézno szuka¢ informacji o polskiej samoobro-
nie przed bolszewikami wkraczajacymi na ziemie dawnej Rzeczypospolitej na
przetomie 1918 i 1919 roku, nie ma informacji o przebiegu bitwy warszaw-
skiej ze wskazaniem Ossowa czy Radzymina, nie wspomina si¢ ksiedza Igna-
cego Skorupki czy nazwisk prominentnych dowédcéw polskiej obrony. Nie
znajdziemy tam tez nawigzania do polskiej republiki radzieckiej ani bolsze-
wickiego marszu na Zachéd. Pominiecie tych treéci jest konsekwencja przyje-
tego kierunku narracji, ktéry burza wspomniane tu wydarzenia. Opuszczenie
pewnych wydarzen dysfunkcjonalnych wobec propagowanego obrazu przeszlo-
$ci ma charakter nakazanego zapominania, co najpelniej oddajg dwie sposrod
wielu kategorii wprowadzonych dla takich sytuacji przez Paula Connertona —
zapominanie represyjne i zapominanie zalecone (2008, nr 1, s. 60-62).

W jakim zakresie terminy zwigzane z pamiecia, z wielodcia jej typow
i form mogg by¢ uzyteczne dla podsumowania wieniczacego analize tresci pod-
recznikow? Co z tej analizy wynika dla refleksji w sprawie relacji pomiedzy
pamiecig a historig? Zapisy z podrecznikéw nalezy w kazdym przypadku po-
strzega¢ jako pamie¢ oficjalng, pamie¢ oficjalnie konstruowang, publiczng pa-
mie¢ dziejow, pamie¢ historyczng, ktéra rézni sie od pamieci zbiorowej, ale
pozostaje z nig w sprzezeniu, i chociaz u swych podstaw odmienna, to moze
wplywa¢ na ksztalt pamigci zbiorowej. Zapisy podrecznikéw nalezy postrzegaé
jako przyczynek do poznania $wiadomosci historycznej zalecanej spoleczen-
stwu lub jako jej potencjalne oblicze, przy zalozeniu, ze tresci podrecznikéw
s3 internalizowane w procesie socjalizacji szkolnej. Siggajac zwigzkéw pamie-
ci z historig skfaniam sie do stanowiska, ze $wiat przedstawiony podrecznikéw
do historii, czyli historia w nich zapisana, jest oficjalnie uznang pamiecia pan-
stwowych elit, a pomieszczane tam obrazy s3 uprzywilejowang na dany czas
wersjg pamigci zbiorowej. W analizowanych podrecznikach, w konkretnych
przypadkach, zacierajg si¢ réznice pomigdzy historig a pamiecia, co nastepu-
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je takze za sprawg jezyka przekazu. W $wietle uwag innych autoréw, siegajacy
po metafory jezyk mial by¢ wlasciwy pamiegci, nie historii, na co wskazywat
A. Szpocinski, historii natomiast wlasciwy jest jezyk analityczny i sprawozdaw-
czy. Tymczasem przedstawienia z podrecznikéw, zaréwno z okresu II RP, jak
i z okresu PRL, przy wielu opisach epatuja metaforami, a nawet emocjami,
co wielokrotnie sygnalizowalem w trakcie charakterystyki.
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