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Dlaczego pojawito sie pojecie miejskiej pracy socjalnej
i czy warto z niego korzystac?

Why did the concept of urban social work appear
and is it worth using?

Kiedy pojawila si¢ praca socjalna - ta i przynajmniej do pewnego stop-
nia taka, jakg znamy? Dokladna, precyzyjna odpowiedz na tak sformutowa-
ne pytanie budzi zasadnicze watpliwosci, zapewne takowej po prostu nie ma.
Czy warto siegna¢ az do brytyjskich (a $cisle méwiac szkockich) lat przede
wszystkim 20. i 30 XIX wieku, w toku ktérych Thomas Chalmers swymi stu-
diami i zaangazowaniem praktycznym poswiecit si¢ kwestiom zwalczania ubo-
stwa i rozwoju systemu pomocowego? Czy moze szczegolng pod tym wzgle-
dem symboliczng chwilg byla inicjatywa, juz po stronie amerykanskiej, kiedy
to w Buffalo, w roku 1877, S. Humphreys Gurteen (zwré¢my uwage, znowu
protestancki pastor) powolal do zycia pierwsze ,nowego rodzaju” Towarzy-
stwo Organizacji Charytatywnej? Czy tym wyjatkowym, wrecz zadziwiajacym,
i co za tym idzie godnym zasadniczego wyrdznienia przedsiewzigciem bylo to
wszystko, co przez liczne lata przelomu dziewietnastego i dwudziestego wieku
wykonala i osiagnela Jane Addams, przede wszystkim w ramach stworzonego
w Chicago Hull-House (znanego jako social settlement — siedlisko spoteczne)?
Koniec koncéw przypominamy ja takze jako ,naszg” jedyna laureatke Pokojo-
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wej Nagrody Nobla. A moze, znowu na przelomie tamtych stuleci, takie nie-
bagatelne symboliczne znaczenie mialo co najmniej rozpowszechnienie (jesli
nie oryginalne ukucie) przez Simona N. Pattena wszystko po dzien dzisiejszy
mowigcego terminu social worker? Wreszcie, wyjatkowo znana i ceniona au-
torka, jaka byla Mary Ellen Richmond, a w tym jej kluczowe oraz wpltywowe
dzielo Social Diagnosic (1917)? Tych pytan — a moglibysmy dodac jeszcze in-
ne — wystarczy. Ksztaltowanie si¢ oraz rozwdj pracy socjalnej to ztozony, ska-
dinad bardzo ciekawy i pouczajacy proces.

Dlaczego jednak te uwagi pojawily si¢ w niniejszym tekscie, w ktorego
tytule jest przeciez co$ specyficznego? Odpowiedz jest prosta i jednoczeénie
decydujaca, gdy stara¢ sie zapowiedzie¢ dalsze rozwazania. We wszystkich tych
punktach odniesienia zawierajg si¢ konteksty miejskie, we wszystkich wyroz-
nionych przypadkach mamy do czynienia z rozmaitego rodzaju, uwarunko-
waniami, punktami odniesienie, aplikacjami o charakterze miejskim. Powiedz-
my wiec ogolnie i z przekonaniem, Ze praca socjalna jako taka jest miejska,
jako ze w miejskich $rodowiskach i wlasciwych im okolicznosciach pojawi-
fo sie i trwa to, co prace socjalng w konsekwencji przede wszystkim wywo-
talo wywolalo i to co wplyneto, wptywa po dzien dzisiejszy na jej specyfike.

Zatem mogliby$my rzec, ze samo pojecie miejskiej pracy socjalnej jest
poniekad oksymoronem. Skoro owe czynniki miejskie byly i pozostaja de-
cydujace, to ich definicyjne znaczenie jest takze oczywiste. Po c6z wigc nim
w ogdle sie postugiwac?

Reagujac na 6w dylemat spojrzmy niejako z dwoch stron.

Pierwszg z nich jest fundamentalny w swym znaczeniu charakter odno-
$nego procesu historycznego, w globalnych ramach ktérego zachodzily i za-
chodza kluczowe dla nas zjawiska. Postuzmy sie cytatem, dos¢ diugim, ale, jak
sadzi piszacy te stowa, nadal zastugujagcym na wykorzystanie:

Jesli spoteczenstwo ma przetrwa¢, poszczegdlne osoby musza funkcjonowac ja-
ko jednostki wzajemnie zalezne, kazda z nich realizujaca swoj pelny wachlarz
rdl i odpowiedzialnosci. Spoleczefistwo nie przetrwa, jesli zbyt wiele jednostek
nie moze funkcjonowaé w sposdb wzajemnie zalezny (tzn. jesli s3 jednostronnie
zalezne). Z drugiej strony, system spoteczny nie moze trwa¢, jesli ma zbyt wie-
le dysfunkcjonalnych wzoréw kulturowych oraz nieefektywnych struktur, kto-
re ograniczajg zdolnos$¢ ludzi do Zycia w sposéb oparty na wzajemnych powia-
zaniach i zalezno$ciach.

Do koncowego okresu dziewietnastego wieku podstawowe instytucje rodziny,
gospodarki, religii i polityki byly w stanie radzi¢ sobie z problemem zalezno-
$ci. Je$li moéwimy, ze te instytucje obchodzily sie z problemem zaleznosci, nie
sugerujemy, ze czynily to dobrze. Ludzie byli biedni, chorzy, dotknigci trudno-
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$ciami umyslowymi i zaglodzeni na $mier¢. Jednakze ludzi jednostronnie uza-
leznionych byto stosunkowo niewielu, byli rozproszeni i podstawowe instytucje
byly w stanie osiaggnacé wystarczajaco duzo, by potrzeby tych oséb uzaleznionych
nie tworzyly zagrozenia dla stabilnosci spoteczenstwa. Gdy jednak spoleczen-
stwo ewoluowalo z wiejsko-rolniczego do miejsko-przemystowego, te instytucje
stracily zdolno$¢ do radzenia sobie z zaleznoscig. Gdy za$ spoleczenstwo uzna-
to zalezno$¢ za zagrazajacy stan spraw, pomoc spoleczna jako instytucja zacze-
ta wyksztalca¢ si¢ w celu rozwigzywania problemu zalezno$ci oraz ulatwiania
wspotzaleznoscei” (Popple, Leighninger 2002, s. 31-32).

Natychmiast dodajmy: jesli pomoc spoleczna to oczywiscie réwniez jej
»zbrojne rami¢” (by pozwoli¢ sobie na taka gornolotng przenosnie), jaka stala sie
oraz pozostaje coraz bardziej profesjonalizujaca si¢ i specjalizujaca praca socjalna.

Za$ ogolniejszy komentarz zdaje sie oczywisty. Rozwdj spoteczenstwa
w kierunku miejskim (za§ w kluczowym okresie urbanizacji miejsko-przemy-
stowym) zaréwno w sensie obiektywnym jak i subiektywnym wymagatl wielo-
rakich nowych rozwigzan, w tym socjalno-pomocowych. Miejsko$¢, w szero-
kim sensie tego stowa, w skomplikowanym wachlarzu zjawisk, okazala sie ta
sila, ktora zaréwno oddzialywata jako swoista zmienna niezalezna, jak i nie-
jako poddawana byta wywolywanym przez siebie zmianom.

Zmierzajac wiec do podsumowania tejze pierwszej strony wprowadzo-
nego do naszej dyskusji dylematu powiedzmy, ze miejski charakter pracy so-
cjalnej jest niemalze — znowu korzystajac z przenosni — organiczny, ze mo-
wienie o zapewne wyspecjalizowanej, wyodrebniajacej si¢ linii miejskiej pracy
socjalnej jest nieuzasadnione.

Dodajmy jeszcze jedno spostrzezenie, o wymowie miedzy innymi symbo-
licznej, co naturalnie ma niebagatelne znaczenie, gdy méwimy o zjawiskach spo-
tecznych. W literaturze przedmiotu bodajze cz¢sciej mozna natrafi¢ na pojecie
wiejskiej pracy socjalnej (rural social work) niz na okreslenie méwiace o miej-
skiej pracy socjalnej (urban social work). Interpretacja zdaje si¢ oczywista. To
pierwsze wyznacza rzeczywiscie pewna specjalizacje, natomiast drugie nie jest
potrzebne, jako Ze dominujacym obrazem pracy socjalnej jest wlasnie éw miejski.

A jednak autor niniejszej wypowiedzi podziela poglad, Ze mimo wszyst-
kich — wymienionych juz i innych - argumentéw w kategorii pojeciowej ,,miej-
ska praca socjalna” zawiera si¢ co$ usprawiedliwionego oraz obiecujacego.

Idac tym tropem zatrzymajmy sie¢ najpierw przy szczegdlnie pod tym
wzgledem charakterystycznej, dobitnej monografii (Phillips, Straussner, 2002).
Jej tres¢, wielorakos¢ watkéw, ogolna kluczowa z naszego punktu widzenia
wymowa czynig calo$¢ studium sklaniajacg do stosunkowo obszerniejszego
uwzglednienia (Phillips, Straussner, passim).
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Przyjmijmy proste zalozenie o ujeciu najpierw analitycznym, kierujac sie
wlasnym wyborem zaréwno teoretycznym, jak i empirycznym, jak tez oczywiscie
praktycznym, by nastepnie stara¢ si¢ doj$¢ do wilasciwej temu studium syntezy.

Po pierwsze, jest to siegniecie do teorii systeméw spolecznych. Zrozu-
mienie pracy socjalnej w takich miejskich warunkach wymaga uwzglednienia
splotu z jednej strony odrebnych od siebie, a z drugiej strony powigzanych ze
soba czynnikéw. Autorki wskazaly na trzy takie fakty i znowu postuzmy sie
oryginalnymi terminami: client, agency, policy practice. Ne wdajac si¢ w an-
gielsko-polskie lingwistyczne rozwazania, co szczegélnie w drugim i trzecim
przypadku wymagaloby pewnego rozbudowania, powtérzmy, ze w tym sys-
temowo traktowanym ujeciu chodzi o trzy wymiary strukturalne. Pierwszy
z nich, na poziomie mikro, oznacza bezposrednig interwencje¢ i koresponduja-
ce stuzby na rzecz poszczegélnych jednostek, rodzin, grup, spotecznosci. Dru-
gi, na poziomie strukturalnie posrednim, mezzo, oznacza szerzej zakreslong
interwencje, przede wszystkim w postaci rozwoju i stosowania wzoréw odno-
szacych sie do stosowania programéw i ustug, jak tez wzoréw pozadanej dzia-
talnos$ci administracyjnej i superwizyjnej. Trzeci, wlasciwy poziomowi makro,
ma prowadzi¢ do analizy stosownych polityk spofecznych i do przekuwania ich
w kierunku wzmacniajacego socjalnie rzecznictwa. Sg to skadinad oczywiste
i znane zagadnienia, ale w $lad za wymowa przywolanego studium wskazmy
na ich specyficzny miejski splot wspotwystepowania i takowego wspotdziatania.

Po drugie, swoista zmienng niezalezng owej wielorako realizowanej pra-
cy socjalnej, fundamentalnym, definicyjnym czynnikiem tejze jest, by tak rzec,
kompletnos$¢ problemowej réznorodnosci wlasciwej miastom. Nie chodzi tylko
o to, ze wystepuja niejednokrotnie dotkliwe przejawy biedy, przemocy, prze-
stepczosci, spolecznych konfrontacji na réznych poziomach struktury, poczaw-
szy od nieporozumien, a skonczywszy na ostrych konfliktach i przejawach
nacisku i molestowania, rozmaite warianty uzaleznien, wykluczenia i inne
szeroko rozumiane przejawy trudnosci, problemdw, dewiacji, by to wszystko
zasygnalizowa¢ w sposob $wiadomie eklektyczny. Jest to uzasadnione, gdyz
eklektyczne w tej wielorakosci jest miasto, ale jednoczesnie podkreslmy, ze
poszczegolne skladniki s ze sobg powigzane, jedne moga si¢ przyczynia¢ do
drugich, tworza 6w eklektyczny obraz, ktdry jest czyms na ksztalt miejskie-
go kolazu, co w sumie tworzy wymagajaca zaréwno zrozumienia jak i oczy-
wiscie uwzgledniania calos¢.

Jest tak, po trzecie, poniewaz kolejnym splotem (czy nie najistotniej-
szym?) jest sie¢ rozmaitych znowu wspotwystepujacych oraz oddzialywuja-
cych sit spotecznych. Sg to oczywiscie sily spoteczno-ekonomiczne i wyni-
kajace z nich przejawy zréznicowania statusowego. Innym w szczegdlnosci
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miejskim przejawem réznorodno$¢ wynikajaca ze zmiennych ruchéw migra-
cyjnych, ze zmiennego oddziatywania i wplywu ze wzgledu na pochodzenie
i zwigzane z tym kapitaly. Kultura, religia, spoleczne definicje plci, swoiste
wzory bedace poklosiem fizycznych i mentalnych zasobéw - te i inne czyn-
niki odznaczajace sie formami instytucjonalno-zrzeszeniowymi — sg oczywi-
stymi mechanizmami tworzenia miejskiego §wiata procesoéw, zjawisk, w rezul-
tacie wyzwan, przed ktérymi stajg pracownicy socjalni.

Wreszcie, po czwarte, ten raz jeszcze splot, na ktéry sklada si¢ niezbed-
na wiedza, plynace z niej, czy tez skladajace si¢ na nig umiejetnosci i warto-
$ci, niezbedna w zwigzku z tym edukacja, od dawna juz przybierajaca postaé
podlegajacych wyodrebnieniu programéw edukacyjnych. Przyjmijmy najpierw,
ze podstawg oraz linig poznawczo-aplikacyjng moze by¢, zgota powinna, wy-
obraznia miejska, w tym naturalnie zdolno$¢ do sprostania tej tylko skrom-
nie tutaj zasygnalizowanej wielorakosci. Miejski pracownik socjalny, by takiego
terminu w konsekwencji uzyjmy, powinien odznacza¢ si¢ zdolnoscig do prze-
kraczania epistemologicznych i aplikacyjnych ograniczen. Zwréémy przy tym
uwage na znaczace rezultaty osiggniete w tym zakresie w naszym polskim $ro-
dowisku wyzszych uczelni. Wzmiankujmy tylko oczekiwang zdolno$¢ do two-
rzenia tak profesjonalnych, jak tez bardziej spontanicznych przejawow spolecz-
nego uczestnictwa i (odwolujac sie po raz kolejny do zZrédel amerykanskich)
aktywnych koalicji dzialania.

Dodajmy jeszcze, juz od siebie, jeden komentarz, najogélniejszy, w za-
tozeniu zblizony do refleksji ontologicznej. Czy miasto i ,,jego” miejska praca
socjalna sg bytami samoistnymi, czy mogg by¢ traktowane jako takie? W od-
powiedzi podsumujmy, ze do pewnego stopnia tak. Chociazby dawne, znane
i nadal wplywowe ujecie (minimalistyczne, jak to zostalo powiedziane) L. Wir-
tha, Ze miasto moze by¢ zdefiniowane jako stosunkowo duze, geste i trwale
skupisko, na ktore skladajg sie spolecznie zrdznicowane jednostki, moze stu-
zy¢ w ramach argumentéw na rzecz tej miejskiej specyfiki (m.in. Wirth 1964,
s. 66). Wszystko sie zmienia, ale ta odrebnos¢ fenomenu miejskiego, a w dzi-
siejszych czasach przede wszystkim wielkomiejskiego, pozwala polozy¢ nacisk
na wyjatkowo$¢ owej rzeczywistosci.

Podkreslmy od razu wielowatkowos$¢, a co za tym idzie wielodyscypli-
narno$¢ wlasciwe temu miejskiemu $wiatu. Jest to szczegélnie godne wzmian-
kowania, poniewaz praca socjalna jest w swych pewnych konstytutywnych
wlasciwosciach interdyscyplinarna, a jej miejskie uprawianie specjalnie skta-
nia do takiego skupienia. Studia miejskie, by postuzy¢ sie tym czestym okresle-
niem, wymagaja co najmniej otwarcia na rozmaite punkty odniesienia i widze-
nia. Literatura przedmiotu jest pod wzgledem réwnie bogata, co pouczajaca.
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Postugujac sie tylko jednym przykladem przywolajmy obszerny wielotematycz-
ny zbiér, jaki przygotowali G. Bridge i S. Watson (2003a), a w tych ramach
ich przynajmniej wzglednie syntetyzujaca wypowiedZ na temat réznych wzo-
réw i przejawéw miejskich interwencji (2003, s. 505-516). Juz pierwsze zdania
otwierajace ten rozdzial s3 dobrym punktem odniesienia do naszej stosunko-
wo waskiej i wyspecjalizowanej problematyki. Zawarte s3 w nich stwierdze-
nia, ze jednoznacznej syntezy i konkluzji w odniesieniu do miejskich polityk
publicznych, by postuzy¢ si¢ tym popularnym okresleniem, nie sposéb prze-
prowadzi¢. Jest zbyt wiele wariantéw zaréwno w podstawach instytucjonal-
nych, jak i wzorach kultury, jak tez w narracjach odnoszacych sie do proble-
mow spotecznych. Oczywiscie, powtérzmy raz jeszcze, miejska praca socjalna
jest na tle tego nadzwyczaj bogatego wachlarza zjawisk i zagadnien, watkiem
stosunkowo waskim, a zatem konceptualnie latwiejszym do sprecyzowania.
Przeciez zasadniczo wiemy, czym jest praca socjalna. Tym niemniej, ztozonos¢
tego wszystkiego, co istnieje i wplywa w miescie, pozostaje kluczowym kon-
tekstem. Wymienmy tylko nieuchronng w swej realnosci i istotnosci wielora-
ko$¢ tréjkatow nierdwnosci, réwnosci, sprawiedliwosci spotecznej. Pomy$lmy
przez chwile nad réznorodnymi wyzwaniami, przed jakimi stajg pracownicy
socjalni. Takich za$ przykladéw mozemy poda¢ wigcej i sa one w rzeczywi-
stosci miejskiej nieuchronne.

Postuzmy si¢ zatem kilkoma aspektami owego miejskiego $wiata, sktad-
nikami szeroko rozumianych studiéw miejskich i miejskiej praktyki, w ramach
ktorych jest, by tak rzec pozadane miejsce dla pracy socjalnej, a ktore okresla-
ja co$ w sumie fundamentalnie optymistycznego — pozytywne przebiegi spraw
i mozliwe sukcesy w zakresie jakos$ci zycia ludzkiego. Podkreslmy od razu, ze
przywolane ksigzki i plynace z nich wnioski nie sg o pracy socjalnej jako ta-
kiej. Sa to jednak sprawy i warianty aktywnosci, w ktorych miejska praca so-
cjalna réwniez si¢ miesci i w ktorych zaangazowani pracownicy socjalni mo-
ga mie¢ — majg — co$ autentycznie istotnego do realizacji.

Nie trzeba dodatkowo argumentowa¢, ze takim godnym szczegdlnego
wyrdznienia wymiarem jest to wszystko, co zawiera si¢ w takich kategoriach,
jak srodowisko lokalne, spoleczno$¢ lokalna i oczywiscie pracownicy socjalni,
ktorzy temu poswiecaja wyobraznie, wiedze, wlasciwe sobie dzialania. Ponie-
waz za§ w niniejszych uwagach korzystamy przede wszystkim ze Zrédet ame-
rykanskich, wiec przywolajmy od razu tamtejsze popularne okreslenie, com-
munity builders, jako majace opisaé, jako tych, ktorzy wspottworza éw swiat
zycia lokalnego, kieruja sie zalozeniami o jego pomyslnym charakterze (Weiss
2002). Zauwazmy od razu, a jest to tylko jedno z wielu mozliwych spostrze-
zen, ze to tworzenie i rozwdj $wiata lokalnego sa w przygniatajacej wigkszo-
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$ci wypadkow przedsiewzieciami komercyjnymi, w zgodzie z prywatng gospo-
darka rynkowa. Nie zmienia to faktu, ze pracownicy socjalni swa kompetencja
moga przyczynia¢ sie do takich ,,migkkich zmiennych’, pozornie nieekono-
micznych, jak pozytywnie organizacja spoleczna, poczucie zyciowej satysfakcji.

Jesli za§ méwimy o tymze poczuciu, posiadaniu zyciowej satysfakeji, na-
turalnie brzmi to psychospolecznie w ujeciu aplikacyjnym. I tak tez jest to
charakteryzowane w odniesieniu do miejskich sasiedztw, ich funkcjonowania
(Montgomery, 2015). Jeden z komentatoréw tej ksigzki zadal pytanie, czy zy-
jemy w sgsiedztwach, ktére czynig nas szczesliwymi i dodal, Ze jej autor sta-
wia to pytanie bez zaklopotania. Czy mozemy co$ doda¢ myslac o naszej dys-
cyplinie? Zdolno$¢ pracownikéw socjalnych do bycia podmiotami w procesie
spolecznej animacji powoduje, ze kwestia, czy majg w tym kontekscie co$ do
zaproponowania, staje si¢ zagadnieniem retorycznym.

Niejako w konsekwencji zwré¢my uwage na kluczowe zjawisko i wy-
zwanie, jakim sg starania o odrodzenie obszaréw miejskich, przezwycieza-
nie az nazbyt czestych kryzyséw, przywracanie zywotnosci. Comeback cities,
by raz jeszcze postuzy¢ si¢ oryginalnym sformulowaniem (np. Grogan, Pro-
scio 2000) sa odzwierciedleniem jednego z najwazniejszych miejskich staran.
Czy pracownicy socjalni majg w tym zakresie role do odegrania? To znowu
pytanie retoryczne, odpowiedz na nie jest oczywista. Tym niemniej zwré¢my
uwage na dwa mechanizmy. Pierwszym sg poniekad nieoczekiwane przejawy
sukcesu. Przywolani autorzy w sposdb nadzwyczaj plastyczny przedstawili szo-
kujace wrecz przejawy kryzysu zachodzacego w Potudniowym Bronksie, jako
by¢ moze najbardziej skazonej czesci Nowego Jorku w latach szes¢dziesigtych
i siedemdziesigtych, a my od razu mozemy od razu doda¢ réwnie ,stawne”
pod tym wzgledem Detroit. A jednak zaréwno Bronks (Bronx), bardziej ener-
gicznie, jak i Detroit, wolniej, ale jednak, zaczely si¢ podnosi¢. W jaki spo-
s6b? W gre musialy, naturalnie muszg wchodzi¢ chociazby wielkie rozwigza-
nia finansowe i nowe idee w zakresie makropolityki publicznej, ale by¢ moze
byloby to wymierzone, zaréwno doslownie, jak i w przenosni, w pusta prze-
strzen, gdyby nie - to drugi mechanizm - owe mocno w swym znaczeniu
podkreslane grassroots organizations, te przejawy lokalnego organizowania si¢
i dzialania na rzecz wspoélnej pomyslnosci. Wymaga to optymizmu, energii,
zdolnosci do faczenia praktycznych wariantéw przywodztwa i dziatania z su-
biektywnie przezywanym i przekazywanym sobie nawzajem optymizmem. Je-
8li tak, to po raz kolejny podkreslana rola pracownikéw socjalnych nie budzi
watpliwosci, nieprawdaz?

Czy ta miejska problematyka spleciona jest tez z polska praca socjalna?
Zdecydowanie tak, w interesujagcym zakresie. Jest to wlasciwos¢, ktora zastu-
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guje na odrebne analityczne potraktowanie. W tym miejscu wskazmy tylko na
dwa studia, na zawarte w nich niektore wlasciwosci.

Pierwsze z owych studiéw zastuguje na okreslenie, ze jest to praca w na-
szym krajowym kregu zgofa pod omawianym wzgledem najwazniejsza, w spo-
sob szczegolnie dobitny okreslajaca charakter tej tematyki, wprowadzajaca
w nig (w kolejnych wydaniach, a tutaj przywolanym ostatnim) polskiego czy-
telnika. K. Wodz (1998) - wskazujac na $rodowisko zamieszkania jako na pod-
stawowy uogolniony desygnat — zinterpretowala konceptualnie i aplikacyjnie
mechanizmy socjalnego zaangazowania w tych réznorodnych sytuacjach miej-
skich. Obraz przedstawiony przez autorke zbudowany jest na zasadzie swoistej
konfrontacji dwoch punktéw widzenia. Po jednej stronie mamy do czynienia
z kompletnoscig tego wszystkiego, co sklada si¢ na prace socjalng zaréwno
w zakresie tego, czym si¢ odznacza niejako wewnatrz samej siebie, jak i roz-
wijajacego sie otoczenia o funkcjach pomocowych. Po drugiej stronie jest ten
szczegolny, wyrdzniajacy si¢ splot rozwoju miejskich zjawisk, wlasciwych im
idei, teorii, mozliwych w zwiazku z tym kierunkéw aktywnosci, w czym mo-
ga, a Scislej mowiac powinni znalez¢ si¢ pracownicy socjalni. Poziom zycia,
jakos¢ zycia, czy tez, powiedzmy, dobrostan, to wymiary odniesienia, ktore
w warunkach Zycia miejskiego wymagaja modernizacyjnych zabiegéw. Lokal-
nos¢, w zwigzku z ktdra to sie dzieje, mozemy traktowa¢ jako autonomiczng
sife. Czy w konsekwencji mozemy o tym splocie, o tych przejawach powie-
dzie¢, ze generuja miejska prace socjalng? Tak, a 6w wymiar jest z pewnoscia
czynnikiem wzmacniajacym nasza dyscypline. Idac w tym kierunku Wédz roz-
wineta ztozony watek postepowania, w ktérym to zakresie wprowadzajace ,,0d-
czytywanie” srodowiska lokalnego, poswiecona mu diagnoza, korespondujace
metody dzialania staja si¢ owa miejska socjalng aktywnoscia.

Jednoczes$nie w naszej literaturze przedmiotu jest rosnaca liczba pu-
blikacji o bardziej szczegélowej wymowie, poswigcona rozmaitym miejskim
aspektom empiryczno-aplikacyjnym. Przywotywanie samego siebie jest nieco
ktopotliwe, ale wymienimy jedno studium, ktdrego piszacy te stowa byl wspot-
autorem (Frysztacki i in., 2011). W skali §wiata mamy do czynienia z trudny-
mi do ogarniecia milionami matych ulicznych mieszkancéw miast, a i w na-
szym kraju jest to zjawisko szersze, niz mogloby nam sie zdawac patrzac ,,zza
szyby samochodu”. Miasto jest dostownie wypelnione zjawiskami, ktore w licz-
nych przypadkach moga przybieraé, przybieraja wymowe problemows; tak
réwniez w tych konkretnych przejawach miejskich loséw. Miasto jest przy tym
scengd, w tym dostownie, by postuzy¢ sie takimi najprostszymi wskazaniami,
jak podwérko, oczywiscie sama ulica, rynek, centrum handlowe. Tam tez zgo-
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ta powinni si¢ pojawiac i w rzeczywisto$ci pojawiajg si¢ coraz bardziej wyspe-
cjalizowani w tym zakresie pracownicy socjalni.

Wreszcie, zamykajac te krotka wypowiedz podzielmy sie uwagami, kto-
re w zamysle maja nieco symboliczne znaczenie. Odnie$my sie pozytywnie do
umiarkowanych wariantéw konstruktywizmu. Jesli tak, zrozumiale staje si¢ za-
lozenie o tworzacej nasza wyobraznie sile sfowa w okresleniu do okreslonych
zagadnien i w okreslonych warunkach spotecznych. Takim konstruktywistycz-
nym potencjalem charakteryzuje si¢ z pewnoscig sztandarowe, w kolejnych
edycjach ukazujace si¢ wydawnictwo amerykanskiego Krajowego Stowarzysze-
nia Pracownikéw Socjalnych (NASW) pod utrwalonym tytutem Encyclopedia
of Social Work. Ze wzgledu na znaczenie tego stowarzyszenia i jego zdolnoé¢
do docierania do rozlicznych odbiorcéw jest po by¢ moze najbardziej rozpo-
wszechnione, a co za tym idzie najbardziej wpltywowe zrédlo debat nad praca
socjalng w ogdle. A oto kilka spostrzezen plynacych z tamtejszego hasta po-
$wieconego praktyce miejskiej (Delgado, 2008, s. 251-254). Przede wszystkim,
autor podkresla t¢ specyficzng wlasciwos¢ pracy socjalnej, jaka jest jej wzgled-
na réznorodnos¢ ze wzgledu na odmienno$¢ srodowisk, w ktorych jest realizo-
wana. wskazuje na znaczenie uwarunkowan wiejskich, czy tez — co zrozumiale
ze wzgledu na interpretowane przez niego realia amerykanskie — podmiejskich.
Jednoczesnie, by powtérzy¢, miejski kontekst praktyki pracy socjalnej wywotu-
je unikalne problemy i mozliwosci. Ten kontekst jest szczegélnie zywotny, za-
réwno historycznie, co zostalo juz podkreslone, jak i w wachlarzu odpowiedzi
na wspolczesne pojawiajace sie wyzwania. Powtorzmy przy tym pewng meta-
fore, ktéra co prawda odnosi on do swego kraju, ale wymowe ktdrej mozemy
rozszerzy¢, mianowicie uwage, ze miedzy calym tym krajem i jego (wielkimi)
miastami s3 stosunki o wymowie ,,nienawisci” i ,,mitosci”. Nadajmy temu tres¢
bardziej prozaiczng. Z jednej strony jest to co najmniej nieufno$¢ bardziej tra-
dycyjnej, bardziej stabilnej prowincji do tych wszystkich przejawdw dewiacji,
o ktérych mozna rzec, ze znajdujg szczegdlnie korzystne warunki w tym miej-
skim otoczeniu. Z drugiej strony przekonanie, Ze w tychze warunkach bardziej
niz w innych mozliwe sg innowacje i plynacy z nich postep. Autor przywota-
nej wypowiedzi nie watpi, ze tak wlasnie jest réwniez w odniesieniu do pra-
cy socjalnej, a piszacy te stowa podziela jego poglad.

W tytule tego tekstu zostalo zawarte pytanie ,,czy warto?”. Niech odpo-
wiedz bedzie zindywidualizowana, niech ci, ktdrzy sa sklonni si¢ nad tym za-
stanowi¢, sami rozstrzygng. O jednym powiedzmy, ze nie ulega watpliwosci.
Tak jak juz w tytule pewnej stynnej ksigzki zostala zalecona socjologiczna wy-
obraznia, tak tutaj wskazmy na niekwestionowane pozytki ptynace z miejskiej
socjalnej wyobrazni. W nastepstwie za$ zachodzg wszystkie poznawcze i eks-
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planacyjne zabiegi oraz na koncu praktyka. Warto postepowac w zgodzie z ta
zasadniczg linig.
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