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Generation X, Y and Z
The attempt of sorting out the timeframes
and generational labels

ABSTRACT: Generation X, Generation Y and Generation Z are widely accepted and common used terms,
in popular texts as well as in the scientific literature. The generation is an ambiguous and disputable term.
The article remarks definitional doubts and significant differences among most influential concepts. The main
aim was to sort out the timeframes for the three post-war generations and identify the various generational
labels assigned to them. The content analysis was carried out on the basis of dozens of scientific works located
in a popular online database. Based on selected papers, the predominant timeframe for each generation
was determined and numerous labels were highlighted, emphasizing the uniqueness and specificity of the
following generation.
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STRESZCZENIE: Pokolenie X, Pokolenie Y, Pokolenie Z — to nazwy powszechnie przyjete i chetnie
wykorzystywane, zaréwno w tekstach popularnych, jak i naukowych. Kategoria pokolenia jest wieloznaczna
i dyskusyjna. W tekscie zwrocono uwage na watpliwosci definicyjne i znaczace réznice miedzy populamymi
koncepcjami. Gtéwnym celem artykutu jest uporzadkowanie ram czasowych dla trzech powojennych pokolen
oraz identyfikacja przypisywanych im etykiet pokoleniowych. Analize tresci przeprowadzono z wykorzystaniem
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kilkudziesieciu tekstéw naukowych umieszczonych w populamej bazie intemetowe]. Na ich podstawie okreslono
dominujace ramy czasowe dla kazdego z pokolef oraz wyrézniono liczne okredlenia i nazwy, ktére majg
podkresla¢ niepowtarzalno$c i specyfike kolejnych generadji.

SLOWA KLUCZOWE: pedagogika miodziezy, wiek, Pokolenie X, Pokolenie Y, Pokolenie Z.

Wprowadzenie

Nieustannie, zarbwno w mowie potocznej, jak i jezyku nauki, spotykamy sie
z réznymi nazwami kolejnych pokolen. Mass media anonsuja wylanianie sie
nowych generacji oznaczanych kolejnymi literami alfabetu czy réznymi fra-
zami, za$ pobiezne przejrzenie katalogéw bibliotecznych i baz internetowych
ujawnia, ze kategorie, takie jak: Pokolenie X, Pokolenie Y, Pokolenie Z stano-
wig przedmiot licznych naukowych analiz — m.in. wielokrotnie wystepuja w ty-
tulach publikacji przypisanych do réznych dziedzin wiedzy.

Nadal aktualna jest teza sprzed ponad pietnastu lat gloszaca, ze ,de-
bata na temat wspdlnot pokoleniowych dawno nie miafa tej intensywno-
$ci, co obecnie. Tropienie pokolen przynosi rezultaty. Podczas ostatnich
dwdch dekad zidentyfikowano pokolenie przefomu, pokolenie X, Y, generacje
yuppie oraz frugo, pokolenie 2000, MTV, pokolenie NIC, teraz pokolenie JP2”
(Koseta, 2008, s. 37). Na tendencje do pochopnego utozsamiania kolejnych
rocznikéw miodziezy z nowym pokoleniem wskazala Barbara Fatyga (1999,
s. 130-132), uznajac, ze mamy do czynienia z nowym w kulturze popularnej
zjawiskiem medialnym i marketingowym - kreowaniem pokolen: ,najpierw
pojawia si¢ etykieta i ‘produkt rynkowy, wykreowany na potrzeby marketin-
gowe wizerunek, ktdry obecnie wypelnia si¢ rozmaitymi tresciami, szuka sie
dlan ‘szacownych przodkéw”. Z kolei Krystyna Szafraniec (2010, s. 58) zauwa-
za: ,zdumiewajgce s3 uproszczenia, jakimi postuguja sie polityczni analitycy
i komentatorzy. [...] razi tatwos¢, z jaka przywigzuja si¢ do medialnych ety-
kiet (‘pokolenie JP IT'). Badania prowadzone z duza metodologiczng rzetelno-
$cig raczej nie znajdujg empirycznych argumentéw potwierdzajacych istnienie
takiego fenomenu”. Wypowiedzi obu badaczek dokumentujg m.in. rozbiezno-
$ci w definiowaniu terminu pokolenie i sprzeciw wobec postugiwania sie em-
pirycznie nieuzasadnionymi, cho¢ medialnie popularnymi, etykietami.

Cel artykutu

Bezposrednim pretekstem do przestudiowania sposobdéw wyznaczania
ram kalendarzowych wybranych pokolen stala si¢ towarzyska dyskusja osob
urodzonych w latach 80. XX wieku na temat pokoleniowej autoidentyfika-
cji, podczas ktorej rozmoéwcy spierali sie o to, czy nalezg jeszcze do Pokole-
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nia X, czy juz do Pokolenia Y. Konwersacja wykroczyla poza te dwie katego-
rie pokoleniowe, obejmujac takze inne lub odmiennie etykietowane generacje.
Lektury tekstéw naukowych, publicystycznych oraz internetowych komenta-
rzy, uwidaczniajac wyraznie rozbieznosci w okredlaniu granic czasowych kla-
syfikujacych kolejne pokolenia, jeszcze poglebily moje watpliwosci odnosnie
do tytutowych kategorii. Juz nawet pobiezny przeglad prac uprawnia do sfor-
mulowania tezy, ze literowe (i nie tylko) symbole przypisywane réznym/kolej-
nym/odmiennym pokoleniom stosowane s3 czgsto intuicyjnie, beztadnie. Ten
chaos pojeciowy stanowil gléwna motywacje poznawcza do podjecia proby
usystematyzowania stanu wiedzy o trzech powojennych pokoleniach, ktérym
dedykowany jest znak literowy.

Nadrzednym celem artykutu jest chronologiczne uporzadkowanie ram
czasowych dla trzech wybranych pokolen, popularnie okreslanych jako Poko-
lenie X, Y oraz Z. Kategorie te zastuguja na szczegdlna uwage przynajmniej
z kilku powodoéw. Po pierwsze, ze wzgledu na zasieg; aspiruja one bowiem do
wlaczenia wszystkich os6b urodzonych w konkretnym okresie. Po drugie, ma-
ja charakter powszechny i globalny (odnosza si¢ do nich przedstawiciele roz-
nych dziedzin wiedzy z réznych panstw na calym $wiecie). Po trzecie, posia-
daja ten sam rodzaj etykiety (znaki literowe, kolejne w alfabecie; przy czym
litera Z sygnalizuje zakonczenie sztafety pokolen). Wreszcie, przyporzadkowa-
na im litera nie ma charakteru wartosciujacego ani nawet opisowego, przez co
charakter pokolenia wydawac si¢ moze niedookreslony; wlasciwie nie wiado-
mo, co kryje sie za znakiem literowym, do czego sie on odnosi.

Podkreslam, Ze interesuja mnie wylacznie ramy kalendarzowe tych trzech
pokolen. Dodatkowo, te generacje bywaja okreslane réwniez innymi etykieta-
mi, ktére postaram si¢ w tekscie zidentyfikowa¢, odnoszac si¢ w stopniu mar-
ginalnym do ich ogélnych charakterystyk. Calosciowy, poglebiony i krytyczny
ich obraz zdecydowanie wykracza poza cele i mozliwosci artykutu.

Pokolenie — ustalenia definicyjne

Liczne prace naukowe dokumentujg wielo$¢ i réznorodno$¢ teorii, ujec,
koncepcji pokolenia (m.in.: Burnett, 2010; Edmunds, Turner, 2002; Galas,
2013; Kosela, 2008; Kloskowska, 1987; Mannheim, 1993; Szafraniec, 2010,
2022) Celem artykulu nie jest ich szczegétowe omdwienie, a zaledwie naszki-
cowanie gtéwnych znaczen terminu, ktory czesto wykorzystywany jest w pra-
cach z zakresu pedagogiki, socjologii czy polityki, w szczegélnosci zas odnosi
sie do mlodziezy (Ossowska, 1983, s. 500). Na pierwszy plan wysuwa si¢ wie-
loznaczno$¢ i réznorodnos¢ jego interpretacji (Szafraniec, 2022, s. 44). Poko-
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lenie, co warte podkreslenia, nadal jest kategoria ,,niedostatecznie precyzyjnie
zdefiniowang i podatng na ideologiczne manipulacje’, co powoduje, ze wyko-
rzystywane zostaje ,,czysto operacyjnie’, a autorzy i autorki rzadko zdaja sobie
»Sprawe z problematycznosci definicji tego pojecia oraz jego uzy¢” (Artwin-
ska, Mrozik, 2016, s. 253).

W tekscie opublikowanym na famach ,,Studiéw Socjologicznych” w 1963
roku Maria Ossowska' wyrdznia co najmniej pie¢ jego znaczen. Po pierwsze,
pokolenie moze by¢ charakteryzowane jako ogniwo ciagu genealogicznego (ge-
nealogia biologiczna). W tym przypadku nie ma zbiezno$ci miedzy genealogia
a chronologia. Po drugie, mozna méwi¢ o pokoleniach, tam gdzie zachodzi
podzial rél. Przyktadowo, nauczyciel nalezy do starszego pokolenia, podczas
gdy jego uczen do mlodszego. Pokolenie zatem stanowi genealogie kulturo-
wa. Po trzecie, pokolenie moze stanowi¢ koncepcje przyjeta do mierzenia cza-
su. Ossowska utrzymuje, ze na stulecia przypadajg trzy pokolenia®. Po czwar-
te, pokolenia tworzg ludzie znajdujacy si¢ w roznych fazach zycia, co wiaze
sie z posiadaniem odmiennych cech, rél spofecznych, wartosci itp. Pokolenia
w tym przypadku nie wiaza sie z data, wydarzeniami historycznymi, lecz z na-
stepujacymi po sobie etapami zycia. Po pigte, pokolenie to grupa ludzi o pew-
nych wspolnych postawach i wartosciach, uksztaltowanych przez wydarzenia
historyczne. Wiek nie stanowi gtéwnego kryterium; o przynaleznosci do po-
kolenia decyduje wspdlnota wartosci, postaw, stylow Zycia.

Podazajac sladem M. Ossowskiej, mozna uscisli¢, ze termin pokolenie,
w jezyku nauki, przybiera dwa zasadniczo odmienne znaczenia. W pierwszym
wystepuje jako ,pokolenie genealogiczne”, w drugim jako ,,pokolenie socjolo-
giczne” (Kosela, 2008, s. 37). Nawet jednak na gruncie socjologii nie sposéb
moéwi¢ o jednomyslnosci czy chociazby bliskoznacznosci koncepdiji i definicji.
Pokolenie bywa traktowane m.in. jako zbidr spoteczny, szersza zbiorowos¢,
krag spoleczny czy grupa spoteczna (Wrzesien, 2007, s. 15).

W rozwoju myslenia o pokoleniach fundamentalng role odegral Karl
Mannheim. Jego koncepcja, wylozona juz w 1928’ roku, do dzi§ uznawana jest
za ,najbardziej systematycznie i w pelni rozwiniete socjologiczne ujecie pro-
blemu pokolen” (Szafraniec, 2022, s. 38). W wigkszosci polskojezycznych opra-

! Autor korzysta z przedruku tekstu w: M. Ossowska (1983). O czlowieku, moralnosci
i nauce. Miscellanea. Warszawa: PWN.

2 Wyjasnienia sposobu obliczania dtugosci trwania jednej generacji przedstawia m.in. Karl
Mannheim (1993).

> Autor postuguje si¢ przettumaczong wersja eseju Problem pokole#i, ktéra ukazala si¢
w ,,Colloquia Communia” 1992/93, nr 1-12, s. 137-168.
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cowan traktujacych o pokoleniach odnajdziemy odniesienia do jego stanowi-
ska (m.in.: Galas, 2013; Kosela 2008; Szafraniec, 2022; Wrzesienn 2007, 2009).
Mannheim (1993, s. 147) sadzi, ze pokolenie to co$ wigcej niz ,,szczegdlny ro-
dzaj lokalizacji spolecznej’, rozumiany przez wspdlng obecno$¢ w historycz-
nym i spolecznym czasie. Twierdzit on, ze chodzi o udzial we wspélnym lo-
sie; o pokoleniu mozna méwi¢ tylko w przypadku mlodziezy doswiadczajacej
tych samych problemdw historycznych, co prowadzi do sformutowania pogla-
du, ze ,pokolenie jako rzeczywisto$¢ tworzy si¢ wtedy, gdy podobnie «umiej-
scowieni» wspodlczesni sobie ludzie uczestnicza we wspolnym losie oraz ideach
i koncepcjach, ktére s3 w pewien sposob powiazane z jego rozwojem” (Man-
nheim, 1993, s. 158).

W nastepnych dekadach pojawialy si¢ nowe propozycje, rozwiniecia,
modyfikacje. Powszechne stato si¢ utozsamianie pokolenia m.in.: z wydarze-
niem zatozycielskim, ktére mialo miejsce w mlodosci (Szafraniec, 2022, s. 43);
z ,przezyciem pokoleniowym” o szczegdlnym znaczeniu (Kloskowska, 1987, s.
26); ze specyficznymi formami transmisji kulturowej, jakimi sa ,,legendy po-
koleniowe” (Fatyga, 1999, s. 127); z podobnym spoleczno-kulturowym kon-
tekstem okresu dojrzewania (Swida-Ziemba, 1995, s. 51). Pokoleniotwérczy
potencjal majg tzw. wydarzenia zalozycielskie, czyli wydarzenia o duzej donio-
stosci, ktore staja sie punktem odniesienia dla jego uczestnikow; czesto, zwlasz-
cza w spoteczenstwie polskim, przybieraly one posta¢ doznanej w mlodosci
traumy (Garewicz, 1983). Polemizuje z tym pogladem m.in. Fatyga (1999, s.
132) zauwazajac, ze »tradycyjna koncepcja pokolenia jako grupy uksztalto-
wanej przez wspolnote doswiadczen, zwlaszcza traumatycznych, nie wydaje
sie wystarczajaca do uchwycenia wspodlczesnych grup i wspolnot pokolenio-
wych”. Jeszcze inni podkreslaja, ze wazne s3 nie tyle same wydarzenia histo-
ryczne, lecz podobienstwo zachowan, postaw, systeméw wartosci (Wrzesien,
2009). Poglady Hanny Swidy-Ziemby (1999), akcentujacej silne zréznicowa-
nie $wiatopogladéw i rozproszenie postaw mlodziezy, moga by¢ odczytane
jako polemika z utozsamianiem pokolenia z podobienstwami wystepujacymi
pomiedzy ludzmi urodzonymi w zblizonym czasie. Mimo tych watpliwosci,
Autorka przeciwstawia si¢ popularnej tezie o zaniku zjawiska pokoleniowosci.
Zaznacza, ze dla wyodrebnienia pokolen decydujacym czynnikiem sg zblizo-
ne uwarunkowania tych $wiatopogladéw i postaw, a nie same ich podobien-
stwo, dlatego tez pokoleniem nazywa mlodziez dorastajaca w podobnej sytu-
acji spoleczno-kulturowe;.

Zarysowane podejscia, koncepcje oraz definicje uwidaczniajg jak pojem-
ng, wieloznaczng, zréznicowang i niedookreslong kategorie stanowi pokolenie.
Ten zarys stanowisk rodzi jeszcze kolejne pytania i watpliwosci, potegujac nie-
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pewnos$¢ co do mozliwosci wykorzystania kategorii pokolenia w rozwazaniach
o mlodziezy i jej adekwatno$¢ we wspoélczesnym, pluralistycznym i zindywi-
dualizowanym spoleczenstwie.

Dobor oraz analiza tekstow

Systematyzacji ram kalendarzowych i etykiet dla trzech pokolen doko-
nano na podstawie analizy tekstow. Przy wyborze tekstow kierowano si¢ na-
stepujacymi kryteriami:

1. Przedmiot analizy. Problematyka i cel artykulu wymagatl, aby uwzgled-
niony tekst odnosil si¢ przynajmniej do jednego z wyrédznionych w ty-
tule artykutu pokolen.

2. Rodzaj publikacji. Zalozono, ze teksty beda mialy charakter naukowy,
za takie uznano prace recenzowane.

3. Kryterium kalendarzowe. Ze wzgledu na podejmowang problematyke
i jej aktualno$¢ analizie poddano teksty stosunkowo nowe, czyli te, kto-
re ukazaly sie pomiedzy 2010 a 2023 rokiem.

4. Jezyk publikacji. W analizie uwzgledniono teksty polsko- i anglojezyczne.
Podobne kryteria doboru tekstéow w swoich pracach badawczych stoso-

wali takze inni polscy pedagodzy i pedagozki (m.in.: Kopinska, 2021; Ostro-
wicka-Miszewska, 2004; Leppert, 2002).

By spelni¢ zakladane kryteria, techniczny proces wyszukiwania publika-
cji przebiegal nastepujaco:

1. Przy wyborze prac anglojezycznych postuzono si¢ popularng baza
- EBSCO. Wybor tej bazy spowodowany byt kwestiami wytacznie praktycz-
nymi. Macierzysta uczelnia, autora zapewnia bezptatny dostep do tej bazy.

2. W procesie wyszukiwania uwzgledniono trzy dostepne rodzaje baz da-
nych: Education Source, Academic Search Ultimate, ERIC.

3. Wybrano wyszukiwanie zaawansowane. W celu spelnienia wszystkich
kryteriéw (przedmiotowego, kalendarzowego, jezykowego oraz nauko-
wego) wpisywalem kolejno trzy hasta: generation X, generation Y, ge-
neration Z. Kazdorazowo automatyczne wyszukiwanie w bazie danych
ograniczytem do czasopism (recenzowanych), opublikowanych w jezyku
angielskim, w okresie pomiedzy 2010 a 2023 rokiem. Liczba uzyskanych
wynikéw (w postaci tekstow naukowych) przekraczata mozliwosci do-
konania analizy przez pojedynczego badacza. Dlatego tez zastosowalem
procedure redukeji artykutéw poprzez dodanie do kazdego hasta, dwoch
kolejnych: youth + education. Wyszukiwane kryteria spelnito tacznie, dla
wszystkich generacji, 67 artykulow.

32



Pokolenie X, Y oraz Z. Préba uporzgdkowania ram czasowych i etykiet pokoleniowych

4. Po zapoznaniu si¢ z abstraktami tekstow dokonalem ich redukcji. Nie-
wlaczone do analizy artykuly dotyczyly m.in. prognozowania (np. sily
roboczej w Egipcie w 2050 roku) lub mialy charakter specjalistyczny
(np. wykorzystanie symulacji przy opracowaniu zespotéw medycznych).
Ostateczna lista artykulow zostala ponadto skrécona ze wzgledu na brak
bezplatnego dostgpu do niektorych z nich.

Nieco odmienng strategie doboru prac przyjeto dla tekstow polskoje-
zycznych. Wstepne rozpoznanie ujawnilo, ze w wersji polskiej wyszukiwane
hasta albo nie pojawialy sie, albo ukazywaly sie jedynie nieliczne wyniki (stad
decyzja o dotarciu do polskojezycznych tekstow zrédlowych w inny sposéb).
Tym razem wykorzystano w katalogu Biblioteki Narodowej w Warszawie opcje
wyszukiwania prostego z identycznym kryterium czasowym (2010-2023). Ze
wzgledu na latwiejsza dostepnos¢ ksigzek polskojezycznych réwniez one zo-
staly wlaczone do analizy. Po pierwszym zapoznaniu sie¢ z tekstami dotarto do
innych prac, ktérych przedmiotem badan byly pokolenia. Jedng z nich opubli-
kowano przed 2010 rokiem, jednak ze wzgledu na uzyteczno$¢ materiatu zo-
stala wlaczona do analizy. Ostateczna liczba tekstow uwzglednionych w ana-
lizie wyniosta 31.

W tabeli 1 zestawiono publikacje, ktére stanowity podstawe analizy; zo-
staly one podzielone (czgsto umownie) ze wzgledu na nadrzedng kategorie:
Pokolenie X, Pokolenie Y lub Pokolenie Z. Wiele z tych prac odnosi si¢ tak-
ze do pozostatych grup pokoleniowych; niektore z nich mialy charakter po-
rOWNawczy.

Tabela 1. Teksty stanowigce podstawe do analizy w podziale na trzy pokolenia

Pokolenie X Pokolenie Y Pokolenie Z
Borges i in., 2010 Andrews, Lockett, 2013 Edwards, 2021
Holian, 2015 Bevan-Dye, Akpojivi, 2016. Gomes i in., 2023
Howe, Friedman, 2014 Etgar, Tamir, 2020 Grayson, 2021
Kroenke, 2015 Krahn, Galambos, 2014. Hrehorowicz, 2021
Leal i in., 2016 Kwiatkowski, 2019 Hrehorowicz, Kowalczyk, 2023
Muslu i in., 2021 Liu, 2010 Miller, Mills, 2019
Smolbik-Jeczmien, 2013 Pysarevski i in., 2022 Niemczyk, Seweryn, Klimek, 2020
Wiedmer, 2015 Roberts, 2021 Seemiller, Grace, 2019
Wyn, Woodman, 2006 Tickel, 2018 Setawian, 2020
Yerbury, 2010 Wizesien, 2007 Walker, 2021

Venter, 2017

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Analizy tekstow dokonano w sposéb tradycyjny (bez wykorzystania
programoéw komputerowych). Przygotowano matryce, skladajacy sie z szesciu
gléwnych kolumn (trzy odnosily si¢ do ram kalendarzowych kazdego pokole-
nia; trzy kolejne do terminologii/nazewnictwa tych pokolen) oraz dodatkowej
kolumny, przeznaczonej na uwagi. Nastepnie, w celu ulatwienia analiz, stwo-
rzono dla kazdego pokolenia osobne arkusze. Zdecydowano nie stosowa¢ od-
wolan do konkretnych tekstéw, co wynikato przede wszystkim z wymogu za-
chowania przejrzystosci i ptynnosci narracji. Jesli chodzi o ramy kalendarzowe,
bede odnosit si¢ do rocznikéw przedstawicieli poszczegdlnych pokolen, bo data
urodzenia wydaje si¢ najbardziej czytelnym sposobem kalendarzowego opisu.

Pokolenie X, Y, Z: uporzadkowanie ram kalendarzowych
i etykiet pokoleniowych

Pokolenie X

Termin Pokolenie X zostal spopularyzowany przez kanadyjskiego dzien-
nikarza i powiesciopisarza Douglasa Couplanda w jednym z artykutéw opubli-
kowanych w 1987 roku w ,Vancouver Magazine”. Pézniej Autor twierdzil, ze
zaczerpna! te nazwe z ksiazki Paula Fussella Class: A Guide Through the Ame-
rican Status System (1983), w ktorej litera X opisano ludzi niepoddajacych
sie presji spolecznej i niedgzacych, wbrew dominujgcym trendom, do popra-
wy statusu materialnego. Przyjmuje si¢, ze nazwa Pokolenie X zostata rozpo-
wszechniona dopiero dzigki powiesci Couplanda z 1991 roku Generation X:
Tales for an Accelerated Culture (wyd. pol. Pokolenie X. Opowiesci na czasy
przyspieszajgcej kultury) (McKenna, 2023).

W niemal potowie (14) tekstéw mozna odnalez¢ wskazanie na konkretne
ramy kalendarzowe dla Pokolenia X. Najczesciej podaje si¢ rocznik 1965 jako
poczatkowy date narodzin przedstawicieli ,,iksow” W dwdch tekstach zostal on
wyznaczony na rok 1961; najpdzniej na 1971 rok. Jak wida¢, réznica w dacie
narodzin pierwszych ,,iksow” wynosi nawet do 10 lat. Jezeli zas chodzi o naj-
mlodszy (ostatni) rocznik przedstawicieli pokolenia, to najczesciej wskazywa-
ny jest rok 1980 (5 razy), w jednym przypadku zostaje on wyznaczony na rok
1983 (najmlodsi przedstawiciele Pokolenia X). Dominujgce ramy kalendarzowe
narodzin przedstawicieli Pokolenia X obejmujg okres pomiedzy 1965 a 1980
rokiem, czyli w 2023 roku osoby te mieszczg sie w przedziale wiekowym 43—
58 lat. W krancowych przypadkach do Pokolenia X zaliczane s3 nawet osoby
urodzone pomiedzy 1961 a 1983 rokiem (wiek od 40 do 62 lat).

W tekstach pojawilo sie¢ stosunkowo niewiele propozycji etykiet poko-
leniowych dla przedstawicieli generacji X (tab. 3). Gléwnie stanowig one na-
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wigzanie do przyporzadkowanej litery alfabetu, np.: Gen Xers, Xers, Gen X;
odnoszg sie do cech charakterystycznych, jak: Pokolenie luzakéw/prozniakow
(Slacker Generation); sposobow spedzania wolnego czasu: MTV Generation;
wieku przedstawicieli: Twentysomething; umiejscowienia w sztafecie pokolen:
Post-Boomer, Middle-child Generation (pomiedzy popularnymi Boomersami
i Millenialsami) lub kontrastu do poprzednikéw (w tym przypadku - znacz-
nie nizszy poziom dzietnosci): Baby Buster, Gen-Bust.

Zdaniem Witolda Wrzeénia (2007, s. 46), mimo popularnosci w Polsce
terminu Pokolenie X opisujacego ludzi urodzonych w latach 60. i 70. XX wie-
ku: ,w naszym kraju nigdy Pokolenia X nie bylo, chociaz czytajac archiwal-
ne artykuly z prasy lat dziewigédziesigtych, mozna by takie wrazenie odnies¢”.
Autor proponuje postugiwanie si¢ polskim odpowiednikiem Generacji X -
Pokoleniem Konca Wieku, w ramach ktérego wyrdzniono jeszcze trzy bli-
skie sobie generacje: Pokolenie 89 (o0s. ur. 1964-1970), Dzieci Transformacji
(1971-1976), Maruderzy Konca Wieku (1977-1982).

Pokolenie Y

Wraz z ogloszeniem nadejs$cia nastepnego pokolenia przyporzagdkowano
mu litere Y, zgodnie z kolejnoscig alfabetyczng. Pokoleniu temu, co podkre-
sla W. Wrzesien (2007, s. 13), nadawane s3 zroznicowane ramy kalendarzo-
we, wynikajace przewaznie z odmiennego definiowania rocznikéw przynale-
zacych do poprzednikow. W wigkszosci tekstow (21) autorzy i autorki podaja
dokladne daty graniczne narodzin najmiodszych i najstarszych przedstawicie-
li Pokolenia Y, powszechnie nazywanych Millenialsami. W tekstach pojawiaja
sie rowniez mniej precyzyjne sformulowania, jak: ludzie urodzeni w latach 80.;
na przetomie lat 80. i 90.; urodzeni w jednym wieku, a dorastajacy w drugim.
Analiza ustanawianych dat wskazuje wyraznie, ze poczatek pokolenia przypa-
da na pierwsza polowe lat 80. ubiegtego stulecia; w wigkszosci prac jako date
graniczng przyjmuje si¢ okres miedzy 1980 a 1985 rokiem, przy czym domi-
nuje rok 1980, czyli do pokolenia Y naleze¢ maja osoby, ktére w 2023 roku
majg nie wiecej niz 43 lata.

Znacznie wigksze zréznicowanie kalendarzowe uwidacznia si¢ w przy-
padku najmlodszych rocznikéw ,,igrekéw” (tj. dacie wyznaczajacej koniec na-
rodzin przedstawicieli pokolenia). Po pierwsze, w czgsci prac w ogdle braku-
je konkretnej daty, za$ etykieta Millenialséw przypisywana jest rutynowo do

4 Nazwa pochodzi z okreSlenia generacji dwudziestokilkulatkdw na okladce gazety

»Times” w 1990 r.
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0s6b urodzonych w latach 80. i 90. XX wieku, co oznacza najprawdopodob-
niej, ze rok 2000 przyjmowany jest jako data graniczna. Przeglad okreslonych
rocznikow potwierdza to przypuszczenie, gdyz we wskazaniach dominuje rok
1999 (5 razy) i 2000 (4). Po drugie, tam gdzie jednoznacznie definiowane s3
roczniki kalendarzowe, ich rozpietos¢ liczy az pigtnascie lat. Millenialsi, w za-
leznosci od zrédel, to osoby urodzone do 1990 lub do 2005 roku. Przyjmu-
jac jednak dominujgce w tekstach granice wiekowe, nalezy uzna¢, ze przed-
stawiciele Pokolenia Y urodzili si¢ pomigdzy 1980 a 1999, czyli w 2023 maja
od 24 do 43 lat. Wnioski z analizy ram kalendarzowych pokrywaja si¢ z teza
Zygmunta Baumana (2018, s. 17), ze ,przez millenialséw rozumie si¢ stynne
pokolenie Y urodzone miedzy rokiem 1980 a 2000”

Okreslenie Pokolenie Y stosowane jest zamiennie z terminem ,,Millenial-
si’, rzadziej "Milenijni”. Ta szeroko rozpowszechniona i powszechnie akcep-
towana dzi§ nazwa po raz pierwszy pojawila si¢ w ksigzce Williama Straussa
i Neila Howe pt. Generations (1991) (Tickell, 2018). Podobnie jak mniej po-
pularne Pokolenie 1,5 eksponuje ona fenomen urodzenia i dorastania w dwoch
réznych tysigcleciach: Millenialsi przyszli na swiat w XX wieku, dorastali,
wchodzili w dorosto$¢ juz w nowym tysigcleciu. Przedstawicielom tego po-
kolenia przypisuje sie liczne etykiety (tab. 3). Przytlaczajaca wiekszo$¢ z nich
akcentuje przebywanie w wirtualnym $wiecie, sieciowe zakorzenienie i cyfro-
we kompetencje mlodziezy. Przykladowo, nazywani s oni m.in.: Digital nati-
ves, Digital Generation, Homo Sapiens Digital, Internet Generation, Cyber Kids,
Google Generation, Connect 24/7, e-generation, Wired Generation, Screenagers
(»ekranolatki”). Wskazuje si¢ na inne jeszcze cechy pokolenia, jak np.: Cynical
Generation, Me-Me-Me Generation, Generation Next (rodzina, dzieci, stabiliza-
cja odlozone zostajg na pdzniej, na nieokreslong przysztos¢), Einstein Genera-
tion (tzw. wielozadaniowcy, posiadajacy zdolnos¢ efektywnego wykonywania
wielu czynnosci rownoczesnie). Sporadycznie etykiety stanowig konfrontacje
z cechami poprzednikéw lub bezposrednio odnosza si¢ do nich: only child
generation (chinski odpowiednik, podkreslajacy polityczng strategie kontrolo-
wania dzietnosci), Echo Boomers (dzieci Baby Boomerséw). W Polsce przed-
stawiciele zblizonej kohorty wiekowej nazywani bywali Europejskimi poszuki-
waczami (o0s. ur. w latach 1983-1988) lub Pokoleniem JP II (Wrzesien, 2007).

Pokolenie Z

Okreslanie Pokolenia Z literg znajdujaca si¢ w porzadku alfabetycznym
po X i Y ma zapowiada¢, ze chodzi o bezposrednich nastepcow Millenialsow.
Dodatkowo warto zauwazy¢, ze najprawdopodobniej obserwujemy koniec wy-
korzystywania liter z alfabetu tacinskiego do etykietowania kolejnych generacji.
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W analizowanych tekstach dominujg trzy daty wyznaczajace narodziny pierw-
szych przedstawicieli pokolenia: 1995, 2000, 2001. Nakreslajac dokladne ramy
kalendarzowe, mozna stwierdzi¢, ze przewaza poglad, Ze sa to osoby urodzone
w 2000 roku i pozniej (aczkolwiek rok 1995 bywa réwniez doé¢ czesto przyj-
mowany za poczatek narodzin ,,Z”; niekiedy mowa jest o osobach urodzonych
w latach 90.). Przyjecie zalozenia o roku 2000 oznacza, ze do przedstawicieli
Pokolenia Z w 2023 r. zaliczajg sie osoby, ktdre nie przekroczyty 23 roku zycia.

Jeszcze bardziej zawilym zadaniem jest okreslenie rocznika konczacego
Pokolenie Z. Po pierwsze, wiekszo$¢ tekstow, w ktorych oszacowano pocza-
tek rocznika, nie wskazuje na jego zakonczenie, czyli ogolnie mowiac, przyjeto
formule, Ze s3 to osoby ,,urodzone po roku...”. Wczesniejsze pokolenia loko-
wano w konkretnym przedziale czasowym, ,,pomiedzy” jednym rokiem a in-
nym. Tymczasem Pokolenie Z w wiekszosci prac doczekalo si¢ tylko czasu na-
rodzin, ,,od”. Zapewne oznacza to, ze zdaniem Autorek i Autordw, jest jeszcze
za wczednie, aby anonsowa¢ koniec pokolenia lub wyltonienie si¢ kolejnego, co
w kontekscie tezy, ze ,,okresem najsilniejszej pokoleniotworczej aktywnosci jest
przedzial wiekowy miedzy 19. a 26. rokiem zycia” (Smyla, 2022, s. 138) wy-
daje si¢ jak najbardziej uprawomocnione. Uwaga ta rodzi jednak watpliwosci
co do stusznosci nazywania ,zetek” odrebnym pokoleniem. W czterech tylko
tekstach padaja daty konczace narodziny przedstawicieli pokolenia, sg to lata
2009, 2012, 2015, 2020. W jednym z nich pokuszono si¢ nawet o okreslenie
roku 2010 jako roku narodzin pierwszych przedstawicieli nowej generacji Al-
fa. Nazwa zwiastuje, ze nadchodzi czas alfabetu greckiego. Zwiastun wylonie-
nia sie kolejnej generacji, w momencie, gdy jej najstarsi przedstawiciele ma-
ja 13 lat wydaje si¢ ryzykowny. Podsumowujac, dominujace jest stanowisko,
iz Pokolenie Z tworza osoby urodzone po 2000 roku, bez wskazywania (jesz-
cze) na rocznik konczacy.

Etykiety pokoleniowe, odnosza si¢ — podobnie zreszta jak w przypad-
ku poprzednich generacji - m.in. do okreslen literowych (Gen Z, Zs) do cza-
su historycznego (Centenialsi, czyli osoby urodzone i Zyjace w nowym stule-
ciu); do poprzednikéw (Post-millenialsi, Throwback Generation, tj. ,,Pokolenie
powracajace’, co ma sygnalizowa¢ m.in. powr6t do programéw ogladanych
przez poprzednikow); cech charakterystycznych, zwigzanych zwlaszcza z ak-
tywnoscig w sieci (iGeneration, I-Gen, Gen Tech, Gen Wii’, Net Gen, Digi-
tal Natives, Meme Generation), powtarzajacych sie wydarzen o charakterze
ogolnokrajowym, niedoswiadczanych w takim stopniu przez poprzednikéw

> Wii to konsola do gier wideo.
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(Mass Shooting Generation, Homeland Generation), specyficznej sytuacji spo-
teczno-demograficznej (Plurals, uwidocznienie spolecznego zréznicowania
i wieloéci tozsamos$ci mlodych ludzi; Second Generation, drugie pokolenie
imigrantow). Pojawiaja sie wreszcie etykiety pokoleniowe, ktore — inaczej niz
w przypadku poprzednich generacji, nie tyle opisuja cechy mlodych ludzi, ile
majg charakter zyczeniowy, prognostyczny co do globalnego znaczenia ,Z”
(Hopeful Generation; Delta Generation, nawigzanie do matematycznego ter-
minu, oznaczajacego zmianeg; Founders —ze to pokolenie jako przeciwwaga do
destrukcyjnych millenialséw ma odbudowac¢ planete).

Strategie nadawania etykiet pokoleniowych

Na ogo6t wyodrebnia si¢ co najmniej szes¢ wielkich generacji zyjacych
w ostatnim stuleciu: Generacja GI (Greatest Generation), Tradycjonali$ci
(Silent Generation), Baby Boomers, oraz trzy pozostale, ktére stanowig przed-
miot analizy w artykule: Generacja X, Generacja Y, Generacja Z (m.in.: Hre-
horowicz, 2021; Tickell, 2018; Semiller, Grace, 2019; Smyta 2022; Wiedmer,
2015). W tabeli 2 przedstawiono uporzadkowane ramy kalendarzowe naro-
dzin przedstawicieli kazdego pokolenia, przychodzacych na $wiat od poczatku
XX wieku: przy pierwszych trzech generacjach zostaly one przytoczone za Co-
rey Seemiller i Meghan Grace (2019); w przypadku Pokolen X, Y oraz Z od-
powiadajg ustaleniom poczynionym na potrzeby artykutu.

Wbrew obawom, zaprezentowany uklad chronologiczny jest klarowny
i umozliwia przyporzadkowanie do konkretnego pokolenia na podstawie rocz-
nika urodzenia (drobne problemy z autoidentyfikacja pokoleniowa oparta na
podejéciu kalendarzowym moga mie¢ jedynie osoby urodzone w 1980).

Tabela 2. Pokolenia — ramy kalendarzowe

G.l. Silent Generation | Baby Boomers X Y Z
1900-1924 1925-1944 1945-1964 1965-1980 1980-1999 2000 — ?

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wszystkie trzy wyréznione pokolenia stanowigce przedmiot analizy do-
czekaly sie licznych przydomkow. Tabela 3 zbiorczo prezentuje pojawiajace sie
w tekstach propozycje nazewnictwa kazdej z tych generacji. Zwraca uwage wy-
stepowanie etykiet przypisanych do wiecej niz jednego pokolenia. Powtarza si¢
to zwlaszcza przy Pokoleniu Y i Z, w kontekscie odniesienn do mlodziezowe-
go zaangazowania w nowe technologie. Powielanie etykiet pokoleniowych ma
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wielorakie przyczyny. Po pierwsze, by¢ moze wyodrebnione generacje wcale
nie rdznig si¢ od siebie, wiec w sensie socjologicznym nie stanowig odrebne-
go pokolenia. Po drugie, przypisana etykieta mogla zosta¢ niestusznie uzna-
na za ceche charakterystyczna. Po trzecie, nie jest wykluczone, ze kategoriom
pokoleniowym nadawano inne ramy czasowe (czyli jedni piszac o Y, odnosili
sie w rzeczywistosci do Z). Wreszcie etykiety te mogly dotyczy¢ pokolen za-
mieszkujgcych obszary rézniace sie kulturg, poziomem rozwoju technologicz-
nego, gospodarczego i upowszechnienia edukacji.

Tabela 3. Etykiety pokoleniowe

Pokolenie X Pokolenie Y Pokolenie Z
Gen Xeers, Millenials, Milleniums, Digital natives (Cyfrowi|Post-millenials, Connected, Pokolenie C,
Xers, Tubylcy), Internet Generation, Digital Generation, | Centenialls, Gen Z, Zs, Gen Z'ers, iGeneration,
Gen X, Homo sapiens digital Cyber Kids, MySpace|l-Gen, Gen Tech, Gen Wii, Net Gen, Digital

Slacker Generation | Generation, Google Generation, I-Generation, | Natives, Gen Next, Sieciaki, Dzieci Sieci, Post
(pokolenie luzakow), | Net Generation, Web Generation, Connect 24/7, | Gen, Plurals, Founders, Hopeful Generation,

Middle-child e-generation, Wired Generation, Screenagers | Anxious Generation (Pokolenie Oburzonych),
Generation (ekranolatki), Cynical Generation, ME-ME-ME |Meme Generation, Delta Generation, Mass
MTV generation, generation, Gen Me, We Generation, Selfie |Shooting Generation, Earbud Generation
twentysomething; Generation, Only child Generation, Post — 1989 | (Pokolenie “stuchawkowcédw”, Throwback
Post — Boomer, Generation, Reagan Babies, Generation Next, | Generation (Powracajace Pokolenie), We
Baby Buster, Einstein Generation, Feel-Good Generation; the | Generation, Homeland* Generation, Second
Gen-Bust. Wannabes, i-pop Generation; Searching-for-an | generation, Generation 1,5, Generation XD,

Identity (poszukiwacze tozsamosci), The Feel-|Big Z (1995-2002), Little Z (2003—2010)
Good Generation, Generation, Pokolenie JP 2,
Europejscy poszukiwacze

* Termin pochodzi od nazwy resortu bezpieczefistwa kraju — Department of Homeland Security — stworzonego przez
administracje prezydenta George'a W. Busha w reakcji na ataki terrorystyczne 11 wrzesnia roku 2001

Zrédio: opracowanie wiasne (na podst. tekstéw wymienionych w tab. 1).

Przypisywanie etykiet pokoleniom ma na celu przede wszystkim spor-
tretowanie calej generacji poprzez uchwycenie jej niepowtarzalnosci, specyfi-
ki, odmiennosci. Narodziny nowych generacji wyjasniane musza by¢ z wyko-
rzystaniem kategorii zmiany spolecznej (Burnett, 2010, s. 87). Zatem proste
odtwarzanie etykiet pokoleniowych w panstwach o réznym poziomie rozwo-
ju technologicznego i ekonomicznego, innych systemach politycznych i ak-
sjologicznych czy jeszcze szerzej, zasadniczo réznych typach kultur, jest ryzy-
kowne i budzi uzasadnione watpliwosci. Wszak wlasnie kultura mlodziezowa
wraz z jej symbolami, tresciami, dominujgcymi warto$ciami, szczegdlnie przed
transformacja ustrojowa w Polsce, znacznie roznila sie od tej zakorzenionej
w krajach anglosaskich. Tozsamos$ci wspolczesnych nastolatkéw sa juz bar-
dziej do siebie zblizone, na co zwraca uwage m.in. Zbyszko Melosik (2013,
s. 155), charakteryzujac kategorie ,,globalnego nastolatka” Uwypukla on fakt,
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ze ,tozsamos¢ takiego nastolatka jest w znacznie mniejszym (lub nawet nie-
wielkim) stopniu ksztaltowana przez wartosci narodowe i panstwowe, w znacz-
nie wigkszym przez kulture popularng, mass media oraz konsumpcj¢”. Zupelnie
pomijajac istotne réznice pomiedzy mlodzieza Polska a anglosaska stanowig-
ce m.in. konsekwencje socjalizacji w odmiennych typach spoleczenstw, war-
to zwrdci¢ uwage na sam sposob nadawania etykiet pokoleniowych. Analiza
tekstow pozwala na wyrdznienie wielorakich sposobéw/mechanizméw/strate-
gii ich nadawania.

Nadawanie etykiet literowych z wykorzystaniem kolejnych liter alfabetu
i ewentualnych pochodnych okreslen (np. X i Xers). Z powodu wyczer-
pania sie liter alfabetu facinskiego mozna zatozy¢, ze kolejnym pokole-
niom moga by¢ przypisane inne symbole lub litery, tym razem alfabetu
greckiego, co zreszt jest juz zauwazalne, np. Pokolenie Alfa.
Nadawanie etykiet literowych lub skrétéow o konkretnym znaczeniu
(I-Gen, Pokolenie C).

Wyeksponowanie cechy dominujacej, najbardziej charakterystycznej dla
danego pokolenia (to chyba najczestsza strategia stosowana przez twor-
cow etykiet pokoleniowych, np. pokolenie luzakéw, cynikow, Me Genera-
tion, We Generation, Founders; w przypadku Pokolen Y i Z w wigkszosci
odnosza si¢ one do fenomenu uczestnictwa w wirtualnym $wiecie, jak. np.
Cyfrowi Tubylcy, CyberKids, Wired Generation, Internet Generation itp.).
Nawigzanie do poprzednich grup pokoleniowych (np. Post-Millenials,
Post-Boomer).

Uwzglednienie specyficznego okresu kalendarzowego zwiazanego z uro-
dzeniem lub wchodzeniem w dorostos¢ (np. Millenials, Pokolenie 1,5,
Centanialls).

Wskazanie na nowe zachowania, sposoby komunikacji, style zycia
(Generation XD, Pokolenie stuchawkowcéw, Selfie Generation).
Wyrdznienie gtéwnych zainteresowan, sposobéw spedzania wolnego cza-
su (WEB Generation, Internet Generation, ekranolatki).
Wyeksponowanie nadrzednych wartosci (Gen We, Gen Me, The Nothing-
-Is-Sacred Generation, The Wannabes, The Feel-Good Generation, Plurals).
Polaczenie z nowymi produktami (MTV Generation, Gen Wii, MTV
Generation).

Polaczenie z waznymi wydarzeniami historycznymi (Post 1989 Genera-
tion, Homeland Generation, Mass Shooting Generation).

Powigzanie z osobami o doniostym znaczeniu dla ksztalttowania pokole-
nia (np. Reagan Babies, Pokolenie JP II) lub stanowiacymi pewien sym-
bol (np. Einstein Generation czyli pokolenie wielozadaniowcow).
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— Uwypuklenie ogélnego dominujacego nastroju pokolenia (np. Pokolenie
luzakéw, Anxious Generation, Hopeful Generation, The Feel-Good Gene-
ration).

— Projektowanie wplywu calej generacji na przysztos¢ $wiata (Founders,
Delta Generation).

Te sposoby identyfikowana i nazywania pokolen wskazujg na wykorzy-
stywanie wielu schematéw w poszukiwaniach odmiennosci i specyfiki pokole-
niowej. W wiekszosci sa to krétkie chwytliwe okreslenia, sktadajace si¢ z jed-
nego lub dwdch czlonéw, ktére majg za zadanie, poza celng charakterystyka
calej generacji, nies¢ fadunek emocjonalny i przykuwa¢ uwage. Zupelnie in-
na kwestig jest wiarygodnos¢ i trafno$¢ nadawanych pokoleniom przydom-
kéw i modnych okreslen.

Whnioski

Cel artykulu sprowadzal si¢ do okreslenia ram czasowych i identyfika-
cji etykiet pokoleniowych. Analiza kilkudziesieciu tekstow naukowych dotycza-
cych pokolen, zacheca do wyartykutowania kilku ogoélnych wnioskéw i watpli-
wosci, w duzej mierze zbieznych z ustaleniami innych badaczy. Wydaje sig, ze
pokolenie powszechnie traktowane jest jedynie jako termin biologiczny, jako
kohorta wiekowa. Warto zauwazy¢, ze popularne okreslenia, jak: Pokolenie X,
Y, Z nie zakladaja zréznicowania spolecznego (Szafraniec, 2022, s. 43). Bar-
dziej adekwatne wydaje si¢ zatem moéwienie o réznych pokoleniach (w sensie
socjologicznym) w ramach jednego pokolenia (w sensie biologicznym) lub tez
o jednostkach pokoleniowych bedacych czescig wigkszego pokolenia. Rézni-
ce pomiedzy kategorig biologiczng a socjologiczng bywaja rozmyte, a pokole-
nia traktowane sg stereotypowo, bez uwzglednienia pluralizmu wartoci, sty-
léw zycia i aspiracji.

Dodatkowo, niektére analizowane teksty nie zawieraja ani ram kalen-
darzowych, ani ogélnej charakterystyki pokolenia, nie wspominajgc o prdbie
udokumentowania jego istnienia jako artefaktu spolecznego. Wspdlczesnie
obecnos¢ Pokolenia X, Y, Z lub inaczej nazwanych pokolen, przyjmuje sie ja-
ko aksjomat. Latwos¢, z jaka niektorzy nadajg kolejnym grupom status poko-
lenia i przypisuja im konkretne cechy pokoleniowe najpelniej obrazuja proby
przedwczesnego oglaszania nadejscia kolejnej generacji (Walker, 2021) lub wy-
znaczenie ram czasowych dla przedstawicieli pokolenia, ktdre jeszcze si¢ nie
ujawnifo na lata 2010-2024 (Edwards, 2021). Watpliwosci co do stusznosci
i adekwatnosci pojawiajacych si¢ koncepcji pokolenia, a tym bardziej sposo-
bow jego etykietowania jest znacznie wiecej. Dotycza one kwestii zwigzanych
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z konkretnymi wydarzeniami pokoleniotwdrczymi, réznicami pomigdzy mto-
dzieza, ktéra traktowana bywa w sposob homogeniczny czy wreszcie dotyka-
ja samego sensu wyrozniania pokolen, za ktérym stoja cele o charakterze ko-
mercyjnym i marketingowym.

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze nakreslonych ram czasowych nie
nalezy traktowaé w sposéb rygorystyczny. , Do dat zwigzanych z etykietami
pokoleniowymi nalezy podchodzi¢ ostroznie; traktowac je jako ogdlny prze-
wodnik, poniewaz nie ma bezwzglednej zasady, ktora okreslalaby granice mie-
dzy kohortami pokoleniowymi” (Young, 2009, s. 206). Inaczej méwiac: ,sam
fakt, ze kto$ urodzil si¢ w danym roku, jeszcze o jego pokoleniowej przyna-
leznosci nie przesadza® (Wrzesien, 2009, s. 136). Ta uwaga moze by¢ istotna
przynajmniej dla dwdch grup oséb. Dla tych, ktérzy usiluja powiaza¢ rok uro-
dzenia z afiliacjg pokoleniowa, czyniac to z réznych wzgledéw, m.in. potrze-
by poczucia przynaleznos$ci do szerszego kregu spofecznego, zrozumienia sie-
bie i §wiata czy wyjasnienia zmian zachodzacych wokél, oraz dla tych, ktérzy
mimo narzuconego kalendarzowo poczucia przynaleznosci pokoleniowej nie
czujg si¢ zwigzani $wiadomosciowo, kulturowo, swiatopogladowo z réwiesni-
kami, poniewaz sg przekonani o nieusuwalnej, nieredukowalnej nieprzystawal-
nosci do pokolen, wyrdznianych i charakteryzowanych w kategoryczny sposéb.

Bibliografia

Andrews K. B., Lockett L. L. (2013). Improving Generation Y Volunteerism in Extension
Programs. The Journal of Extension, 51(2), Article 6.

Artwinska A., Mrozik A. (2016). O pokoleniach z perspektywy niemieckiej. Teksty Drugie, 1,
253-263.

Bauman Z., Leoncini T. (2018). Plynne pokolenie. Warszawa: Czarna Owca.

Bevan-Dye A. L., Akpojivi U. (2016). South African Generation Y students’ self-disclosure on
Facebook. South African Journal of Psychology, 46, 114-129.
Borges N. J., Manuel R. S, Elam C. L., Jones B. J. (2010). Differences in motives between
Millennial and Generation X medical students. Medical Education, 44, 570-576.
Burnett J.D. (2010). Generations: The Time Machine in Theory and Practice. Surrey: Ashgate
Publishing Limited.

Edmunds J., Turner B. (2002). Generations, Culture and Society. Buckingham: Open University.

Edwards A.M. (2021). Inspire Students by Understanding Past Social Movement Success.
Childhood Education, 97(4), 77-80.

Etgar R., Tamir E. (2020). Are millennial students better equipped to overcome choice
bias?. International Journal of Adolescence and Youth, 25, 373-381._

Gomes S., Lopes J., Nogueira S. (2023). Willingness to pay more for green products: A critical
challenge for Gen Z. Journal of Cleaner Production, 390.

Galas B. (2013). Anomia, lgk, pragmatyzm vs patriotyzm. Mloda generacja wobec zmian.
Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ,,ADAM”

42



Pokolenie X, Y oraz Z. Préba uporzgdkowania ram czasowych i etykiet pokoleniowych

Garewicz J. (1983). Pokolenie jako kategoria socjofilozoficzna. Studia Socjologiczne, 1, 88, 75-87.

Grayson PJ. (2021). Boomers and generation Z on campus: Expectations, goals, and experiences.
Canadian Review of Sociology, 58, 549-568.

Hrehorowicz A., Kowalczyk T. (2023). Wiedza wyborcza pokolenia ,,Z” w perspektywie badania
ilosciowego nad warszawskimi licealistami. Przeglgd Prawa Konstytucyjnego, 2, 119-139.

Hrehorowicz A. (2021). Postawy pokolenia Z wobec obywatelskosci. Torun: Wydawnictwo Adam
Marszatek.

Holian R. (2015). Work, career, age and life-stage: assumptions and preferences of
a multigenerational workforce. Labour ¢ Industry: a Journal of the Social and Economic
Relations of Work, 25, 278-292.

Howe TR., Friedman H.S. (2014). Sex and gender in the 1980s heavy metal scene: Groupies,
musicians, and fans recall their experiences. Sexuality & Culture: An Interdisciplinary
Quarterly, 18(3), 608-629.

Kloskowska A. (1987). Socjologia mlodziezy: przeglad koncepcji. Kultura i Spoleczeristwo, 2,
19-37.

Kopinska V. (2021). Uwiezienie w konwencji. Jako$ciowa metasynteza badan na temat
zaangazowania obywatelskiego mlodych. Przeglgd Badarn Edukacyjnych, (34), 151-179.

Kosela K. (2008). Pokolenia mlodziezy polskiej w badaniach ilosciowych - tropy i rozczarowania
socjologa. [W:] K. Szafraniec (red.), Mlodos¢ i oswiata za burtg przemian (ss. 36-62).
Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek.

Krahn H. J., Galambos N. L. (2014). Work values and beliefs of ‘Generation X’ and ‘Generation
Y’ Journal of Youth Studies, 17(1), 92-112.

Kroenke A. (2015). Pokolenie X, Y, Z w organizacji. Zeszyty Naukowe Politechniki Lédzkiej.
Organizacja i Zarzgdzanie, 1202 (61), 91-104.

Kwiatkowski M. (2019). Pokolenie Y na wspétczesnym rynku pracy. Psychospoteczne
uwarunkowania startu zawodowego. Warszawa: Wydawnictwo Akademii Pedagogiki
Specjalne;j.

Leal A., Ruth T.K., Rumble J.N., Simonne A.H. (2016). Exploring Florida residents’ food safety
knowledge and behaviors: A generational comparison. Food Control, 73, 1195-1202.

Leppert R. (2002). Mlodziez — swiat przezywany i tozsamos¢. Studia nad bydgoskimi licealistami.
Krakéw: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”

Liu E (2010). The Internet in the everyday lifeworld: a comparison between highschool students
in China and Norway. Comparative Education, 46 (4), 527-550.

Mannheim K. (1993). Problem pokolen. Colloquia Communia, 1-12 (57-68), 136-169.

Melosik Z. (2013). Kultura popularna i tozsamos¢ mtodziezy. Krakéw: Oficyna Wydawnicza
»Impuls”

Miller A.C., Mills B. (2019). ‘If They Don’t Care, I Don't Care’: Millennial and Generation
Z Students and the Impact of Faculty Caring. Journal of the Scholarship of Teaching and
Learning, 19 (4), 78-89.

Muslu L., Sarvan S., Oncel S., Ugur E. (2021). Determination of health literacy in different
generations. Journal of School Health, 91, 617-624.

Niemczyk A., Seweryn R., Klimek K. (2020). Turystyka wsréd form czasu wolnego miodziezy
szkolnej pokolenia Z. Warszawa: Difin.

Ossowska O. (1983). O cztowieku, moralnosci i nauce. Miscellanea. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

43



Btazej Przybylski

Ostrowicka-Miszewska H. (2004). Mlode oblicze zmiany - rzecz o orientacjach spoleczno-
politycznych dzialaczy mlodziezowych organizacji afiliowanych przez partie. Terazniejszos¢
- Czlowiek - Edukacja, 2 (26), 107-116.

Pysarevskyi I., Okhrimenko I., Bogdan N., Zharikova S., Vlashchenko N., Krasnokutska I.,
Uhodnikova O., Bloshchynskyi I. (2022). Digital Generation Y and Z in the Field of
Tourism: Psychological Dimensions of Morality. Postmodern Openings, 13 (4), 448-471.

Roberts K. (2020). Generation equity and inequity: gilded and jilted generations in Britain since
1945. Journal of Youth Studies, 24, 267-284.

Seemiller C., Grace M. (2019). Generation Z. A Century in the Making. New York: Routledge.

Setiawan R. (2020). Dealing with generational changes employees: A systematic review of
generation z and its perceptions on office work in the health industry context. Systematic
Reviews in Pharmacy, 11 (12), 1668-1670.

Smolbik-Jeczmien A. (2013). Rozwdj kariery zawodowej przedstawicieli pokolenia X i Y
w warunkach gospodarki opartej na wiedzy. Nierownosci spoleczne a wzrost gospodarczy,
36, 228-238.

Smyta J. (2022). Wzory przysztosci osobistej i zawodowej mlodziezy licealnej. Miedzy tradycjg
a ponowoczesnoscig. Krakéw: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”

Szafraniec K. (2010). Mlode pokolenie a nowy ustréj. Warszawa: Instytut Rozwoju Wsi
i Rolnictwa PAN.

Szafraniec K. (2022). Pokolenia i polskie zmiany. 45 lat bada#i wzdluz czasu. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN SA.

Swida-Ziemba H. (1995). Wartosci egzystencjalne mlodziezy lat dziewigédziesigtych. Warszawa:
Zaktad Socjologii Moralnoéci i Aksjologii Ogélnej, Instytut Stosowanych Nauk
Spotecznych, Uniwersytet Warszawski.

Tickell J. (2018). The revolution generation. New York: Enliven Books.

Walker C. (2021). ‘Generation Z’ and ‘second generation’: an agenda for learning from
cross-cultural negotiations of the climate crisis in the lives of second generation
immigrants. Children’s Geographies, 19, 267-274.

Wiedmer T. (2015). Generations Do Differ: Best Practices in Leading Traditionalists, Boomers,
and Generations X, Y, and Z. Delta Kappa Gamma Bulletin, 82, 51-58.

Wrzesienn W. (2003). Jednostka — rodzina — pokolenie. Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM.

Wrzesienn W. (2009). Europejscy poszukiwacze. Impresje na temat wspélczesnego pokolenia polskiej
miodziezy. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Wyn J., Woodman D. (2006). Generation, Youth and Social Change in Australia. Journal of
Youth Studies, 9 (5), 495-514.

Venter E. (2017). Bridging the communication gap between Generation Y and the Baby Boomer
generation. International Journal of Adolescence and Youth, 22(4), 497-507.

Young K. (2009). The X, Y and Z of Generations in Schools. The International Journal of
Learning: Annual Review, 16 (7), 203-216.

Yerbury H. (2010). Who to Be? Generations X and Y in Civil Society Online. Youth Studies
Australia, 29, 25-32.

Netografia

McKenna A. (2023). ,Generation X”. Encyclopedia Britannica. https://www.britannica.com/topic/
Generation-X (dostep 18.08.2023).

44



