Rok XXIII
2024

Nr 4 (94)

Humanizm - inkluzja - edukacja

Humanism — Inclusion — Education

Zenon Jasinski

Akademia Nauk Stosowanych

Wyzsza Szkota Zarzadzania i Administracji w Opolu
ORCID: 0000-0002-9304-3434

DOI: https:doi.org/10.35464/1642-672X.PS.2024.4.05

O kregach zainteresowan naukowych
Tadeusza Lewowickiego:
od osiagnie¢ uczniéw poprzez osiggniecia szkoty
i osiggniecia systemu edukacyjnego

On the Circles of Scientific Interests of Tadeusz Lewowicki:
from Students’ Achievements through School Achievements
and Educational System Achievements

ABSTRACT: Three circles of scientific interests of Professor Tadeusz Lewowicki have been distinguished
in his scientific achievements: students’ academic achievements, school achievements and educational system
achievements. The conducted research shows that individual personality traits mainly determine achievements
in teaching, and not, as was believed, the environment. Hence, T. Lewowicki believes that in the teaching
process, at all levels and types of education, individual personal traits of students should be taken into
account, i.e. broadly understood individualization in education and upbringing, differential didactics and
appropriate educational strategies should be applied. He gives examples of individualization of educational
content, teaching methods, and teaching resources used. He draws attention to the role of the teacher in the
educational process, the model of preparing candidates for the teaching profession and their improvement.
The Professor’s scientific interests are closely related to his active participation in scientific life, participation in
central bodies and his own conviction about the moral obligation of a pedagogue to strive for a high level
of education that will allow an individual to acquire knowledge, develop interests, and prepare for life in
society. He assigns a special role to reforms of the education system, which are to contribute to raising the
level of education, updating knowledge and equipping with competences needed by individuals and society.
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STRESZCZENIE: W dorobku naukowym prof. Tadeusza Lewowickiego wyrézniono trzy kregi zainteresowan
naukowych: osiggniecia szkolne ucznidw, osiggniecia szkoty i osiggniecia systemu edukacyjnego. Z prowadzo-
nych badan wynika, ze osiggniecia w nauczaniu s warunkowane gféwnie indywidualnymi cechami osobo-
wosci, a nie, jak sadzono, srodowiskiem. Tadeusz Lewowicki uwaza, ze w procesie nauczania na wszystkich
poziomach i typach ksztatcenia nalezy uwzglednia¢ indywidualne cechy osobowe ucznidw, tj. stosowac szero-
ko rozumiang indywidualizacje w ksztatceniu i wychowaniu, dydaktyke réznicowg oraz odpowiednie strategie
ksztafcenia. Daje przykfady indywidualizacji tresci ksztatcenia, metod nauczania, wykorzystywanych srodkéw na-
uczania. Zwraca uwage na role nauczyciela w procesie ksztatcenia, na model przygotowania kandydatéw do
zawodu nauczyciela oraz ich doskonalenie. Zainteresowania naukowe Profesora pozostajg w $cistym zwigzku
z aktywnym udziatem w zyciu naukowym, uczestnictwie w gremiach centralnych i wiasnego prze$wiadczenia
o moralnym obowigzku pedagoga do zabiegania o wysoki poziom edukadji, ktéra pozwoli jednostce zdoby-
wac wiedze, rozwija¢ zainteresowania, przygotowac sie do zycia w spofeczenstwie. Szczegéing role przypisuje
reformom systemu edukadji, ktére majg przyczyni¢ sie do podniesienia poziomu ksztafcenia, aktualizowac wie-
dze i wyposaza¢ w kompetencje potrzebne jednostkom i spoteczenstwu.

SLOWA KLUCZOWE: kregi zainteresowan, osiagniecia uczniéw, dydaktyka réznicowa, indywidualne cechy
osobowe.

Wstep

Bardzo bogaty dorobek naukowy Profesora Tadeusza Lewowickiego
tylko do 2022 roku obejmowal: 28 monografii, 138 prac redagowanych lub
wspotredagowanych, 374 artykuly w pracach zbiorowych, 234 artykuty w cza-
sopismach, 24 recenzje, 17 udzielonych wywiadéw (Grabowska, Ogrodzka-
-Mazur, 2022, s. 553-615).

W prezentowanym artykule ogranicze sie do analizy szeroko rozumiane-
go obszaru osiggnie¢ elementéw systemu edukacyjnego (stanu o$wiaty, jej po-
ziomu, spelnianiu oczekiwan spolecznych, co wymaga ciaglego badania i kory-
gowania jego funkcjonowania), ktdre s3 wazne dla kazdego pedagoga, i ktére
byly szczegolnie wazne dla Profesora. Dal temu wyraz m.in. w swoim wysta-
pieniu po otrzymaniu godnosci doktora honoris causa Uniwersytetu Opol-
skiego w 2004 roku, moéwigc: ,,Poprawa stanu oswiaty w duzej mierze zalezy
od zaangazowania $rodowisk naukowych w tworzenie i realizacje projektow
nowego systemu o$wiatowego, w inspirowanie i wspieranie innowacji ulep-
szajacych lub zastepujacych elementy dotychczasowego systemu. Pedagogika
jest nauka, od ktdrej spodziewaé si¢ mozna pozytywnego wplywu na prak-
tyke zycia spolecznego. Udzial pedagogéw akademickich w spolecznym ru-
chu na rzecz zmiany praktyki o$wiatowej spostrzega¢ nalezy jako powinnos¢
i jako wazny czynnik przeobrazen edukacji” (Lewowicki, 2004a, s. 48). Poni-
zej skupie si¢ na obszarze osiagnie¢ i wskaze trzy kregi: osiagnie¢ uczniow,
osiagnie¢ szkoly i osiggnie¢ globalnych systemu edukacyjnego. Zaproponowa-
ne podejscie pozwala na ukazanie rozwoju zainteresowan T. Lewowickiego,
poszerzanie i wzbogacanie tych kregow, nie tylko w sensie wskazywanych
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elementow, ale takze ich poziomoéw i znaczenia. To co warunkuje te osiggnie-
cia w zakresie poszczegélnych obszaréw bylo zrédtem refleksji naukowej, pro-
wadzonych badan i dzialan Profesora podejmowanych w réznych gremiach,
zespotach zwigzanych z funkcjonowaniem szkoly jako instytucji czy systemu
edukacyjnego w skali kraju, kontynentu. Bylo mi dane uczestniczy¢ w licz-
nych przedsiewzieciach inicjowanych przez Profesora, wspolnie prowadzic¢ ba-
dania, projekty, organizowa¢ konferencje naukowe i redagowa¢ teksty. Pozwo-
lifo mi to lepiej pozna¢ nie tylko osobowo$¢ Profesora, ale takze poznac jego
sposob myslenia, stosunek do ludzi i spraw ich dotyczacych. Rozlegtos¢ za-
interesowan naukowych T. Lewowickiego sprawia, Ze mozna ten dorobek za-
mkng¢ w innej typologii kregéw tematycznych, obejmujacych np.: uwarun-
kowania osiagnie¢ szkolnych uczniéw, osobowos¢ i kompetencje nauczyciela,
indywidualizacje ksztalcenia, treéci ksztalcenia, reformowanie systemu eduka-
¢ji, edukacje miedzykulturows, polityke oswiatows. Czesto prace dotycza kil-
ku kregéw tematycznych.

Z pierwszymi pracami T. Lewowickiego zapoznalem si¢ w czasie studiéw
pedagogicznych, z pierwsza samodzielng monografig Psychologiczne roznice in-
dywidualne a osiggniecia uczniow (PWN, Warszawa 1977), gdy podjatem pra-
ce w WSP w Opolu i prowadzitem zajecia z pedagogiki ogdlnej na kierunkach
nauczycielskich. Po dziesieciu latach pracy w szkole podstawowej, kierowaniu
zbiorczg szkolg gminng i uczestniczeniu w ogdlnopolskim eksperymencie dy-
daktycznym nauczania problemowego pod kierunkiem prof. Edwarda Fleminga,
lektura tej ksigzki doprowadzila do zweryfikowala szeregu moich sadéw na te-
mat osiggnie¢ uczniow.

Rzeczy najwazniejsze
w dorobku Profesora Tadeusza Lewowickiego

Tadeusz Lewowicki juz na poczatku drogi naukowej dostrzegt potrzebe
zblizenia pedagogiki do psychologii, stad jego zainteresowanie ,,pograniczem
psychologii i pedagogiki”. Na podstawie pracy Psychologiczne réznice indywi-
dualne a efektywnos¢ ksztatcenia uchwala Rady Naukowej Instytutu Pedago-
giki Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 30 maja 1972 roku uzyskal stopien
doktora nauk humanistycznych.

Andrzej Radziewicz-Winnicki analizujac dorobek twoérczy Profesora
T. Lewowickiego, za szczegélnie wazne uwaza w nim:

1. ,[...] udowodnienie rdznej efektywnosci dydaktycznej czterech strate-
gii procesu ksztalcenia, a tym samym empiryczne potwierdzenie teorii
ksztalcenia wielostronnego W. Okonia oraz okreslenie osobowosciowych
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uwarunkowan wynikéw uczenia sie z wykorzystaniem tych strategii (Psy-

chologiczne réznice indywidualne a osiggniecia uczniéw, Warszawa 1975).

2. Wykreowanie subdyscypliny naukowej — dydaktyki réznicowej, stano-
wiacej swoisty odpowiednik psychologii réznic indywidualnych (zarys
tej subdyscypliny znajduje si¢ w ksigzce Indywidualizacja ksztafcenia.
Dydaktyka réznicowa, Warszawa 1977).

3. Opracowanie podstaw regulacji teorii aspiracji (w ksigzce napisanej
wspdlnie z B. Galas, Osobowos¢ a aspiracje, Warszawa 1991; zagadnie-
niom aspiracji po$wiecone zostaly takze inne ksigzki: [red. z M. Jako-
wicka] Aspiracje dzieci i mlodziezy uczqcej si¢ woj. zielonogorskiego, Zie-
lona Goéra 1987 oraz T. Lewowicki [red.], Aspiracje mlodziezy uczgcej
sie, Warszawa 1987.

4. Istotny wspotudzial w uksztaltowaniu ogoélnego modelu badan pedago-
gicznych — modelu obejmujgcego podstawowe orientacje teoretyczne
i obszary dziatalnodci edukacyjnej (T. Lewowicki (red.), Dylematy me-
todologiczne pedagogiki, Warszawa-Cieszyn 1995).

5. Opracowanie i empiryczna weryfikacja teorii zachowan tozsamoscio-
wych, wykorzystywanych w badaniach nad spoleczno$ciami wielokul-
turowymi i edukacja miedzykulturowsa” (Radziewicz-Winnicki, 2004,
s. 24-25).

Edmund Trempala dodaje do tych osiagnie¢: ,.teoretyczne ujecie proble-
matyki przemian oswiatowych w warunkach gwattownych przemian spotecz-
nych w okresie transformacji w Polsce” (Trempata, 2004, s. 36-37).

Nestor polskich pedagogéw Czestaw Kupisiewicz w eseju zamieszczo-
nym w tomie jubileuszowym z okazji 70. urodzin Prof. Tadeusza Lewowic-
kiego wskazuje na podobienstwo Jubilata do najwybitniejszego wspodlczesnego
psychologa, ,,prekursora ksztalcenia wspomagajacego rozwoj” Jerome'a Brune-
rana pewne punkty zbiezne w twdrczoéci obu uczonych, piszac: ,[...] obaj
s3: ludZzmi zainteresowanymi pograniczem psychologii i pedagogiki obaj badaja
mechanizmy i prawidlowosci rzadzace nauczaniem-uczeniem si¢, obaj przy-
wigzuja duze znaczenie do wdrazania dzieci i mlodziezy do samodzielnego
pozyskiwania wiadomosci i umiejetnosci, obaj wreszcie doceniaja kulturowe
uwarunkowania edukacji. Taki wniosek nasuwa si¢ nieodparcie, kiedy poréw-
nujemy dzieta amerykanskiego uczonego, w tym jego Kulture edukacji z trescia
ksigzek Tadeusza Lewowickiego, jak chociazby: Psychologiczne roznice indywi-
dualne a osiggniecia uczniow (1977), Indywidualizacja ksztatcenia. Dydaktyka
réznicowa (1977), Ksztatcenie uczniéw zdolnych (wyd. 2 z 1983 r.), Aspiracje
dzieci i mlodziezy (1987), W poszukiwaniu modelu edukacji kulturowej (2006)
i wiele pomniejszych”.
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Profesor Kupisiewicz wskazuje na réznice miedzy Brunerem a Lewowic-
kim, ktére polegaja na innym rozlozeniu akcentéw w prowadzonych przez obu
uczonych badaniach i publikacjach: ,w dorobku Brunera dominuje psycholo-
gia, a Lewowickiego — dydaktyka. Nie jest to jednak rdéznica istotna”. Swoéj wy-
wod zamyka stwierdzeniem: ,,Dobrze, Ze mamy swojego Brunera” W tym la-
konicznym stwierdzeniu zamyka sie wielkie uznanie i finezyjna ocena dorobku
naukowego dla mlodego wowczas T. Lewowickiego.

0 zwigzkach
miedzy psychologicznymi réznicami indywidualnymi uczniéw
a ich osiggnieciami w nauczaniu szkolnym

Praca wymieniona przez Czestawa Kupisiewicza Psychologiczne rézni-
ce indywidualne a osiggnigcia uczniéw, ktérej pierwsze wydanie ukazalo si¢
w 1975 roku, byta efektem badan prowadzonych przez T. Lewowickiego w la-
tach 1969-1974, ktdre przeprowadzono w 28 szkolach na terenie wojewodztw:
biatostockiego, bydgoskiego, kieleckiego, koszalinskiego, olsztynskiego, war-
szawskiego oraz w Warszawie. Badania zorganizowano w szkofach znajduja-
cych sie w duzych miastach: Bialystok, Bydgoszcz, Kielce, Warszawa, matych
miastach oraz w szkotach wiejskich, gléwnie w wojewddztwach: biatostockim,
kieleckim i warszawskim. W badaniach pilotazowych i wlasciwych uczestni-
czylo tacznie 2130 oséb, w tym 1820 uczniéw z klas V-VIII oraz 310 uczniow
szkol srednich i stuchaczy szkdét pomaturalnych. Podstawowa grupa badawcza
byli uczniowie klas V-VIII szkét podstawowych (1820 uczniéw). Uczniowie
ci zostali poddani badaniom uktadu nerwowego (badano wiasciwosci uktadu
nerwowego, inteligencje, neurotyczno$¢ oraz efekty ksztalcenia). Efektywnos¢
ksztalcenia mierzona byta na lekcjach z nastepujacych przedmiotow: jezyk
polski, matematyka, biologia, chemia, fizyka, geografia, historia, jezyk rosyj-
ski, wychowanie plastyczne. Mierzono zaréwno natychmiastowe efekty ucze-
nia sie, jak i trwalo$¢ efektéw uczenia si¢ po 6 tygodniach od badania efek-
tow natychmiastowych (badania dystansowe). Dokonano takze analizy celow,
tresci ksztalcenia, budowy lekcji, metod i $rodkéw oraz elementéw systemu
dydaktyczno-wychowawczego wystepujacych na lekcjach eksperymentalnych
(Lewowicki, 1977a, s. 61-62).

We Witepie do ksiazki Psychologiczne roznice indywidualne a osiggnie-
cia uczniow Tadeusz Lewowicki pisal: ,[...] praca stanowi probe znalezienia
odpowiedzi na niektdre pytania dotyczace zaleznosci migdzy: cechami osobo-
wosci (i réznicami indywidualnymi — w ich zakresie) i efektywnoscig ksztal-
cenia. Obejmuje ona zatem zagadnienia z pogranicza dydaktyki i psychologii,
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a pos$wiecona jest przedstawieniu wynikéw badan nad wspomnianymi wyzej
zalezno$ciami” (Lewowicki, 1977a, s. 7). W pracy Lewowicki wychodzi z zato-
zenia, ze psychologia réznic indywidualnych zajmujaca si¢ réznicami w osobo-
wosci jednostki, moze by¢ najbardziej przydatna w poszukiwaniu réznych roz-
wigzan w pracy nauczyciela z uczniami. Dostrzegal praktyczne walory swoich
badan. W czesci Cele i zalozenia teoretyczne wlasnych bada#n pisal: ,Pragnie-
niem moim bylo znalezienie odpowiedzi na pytanie: czy i w jakim stopniu nie-
ktore cechy osobowosci i réznice w ich «poziomie» czy roznice indywidualne
warunkujg wyniki uzyskiwanie przez uczniéw w nauczaniu szkolnym?” (Lewo-
wicki, 19774, s. 25). Autor wykazat sie doskonalg znajomoscig nurtéw i orien-
tacji w psychologii réznic indywidualnych i badaniach prowadzonych zaréwno
przez psychologéw zachodnich, jak i radzieckich. Obiektywnie ocenil ich osig-
gniecia i przydatno$¢ do swojej koncepcji badan. Wypracowal wlasng pomyst
na badania, wybierajac z omawianych propozycji najwartosciowsze elementy
z roznych orientacji badawczych. Powigzal cechy osobowosci, ich sile i pozio-
my ze strategiami pracy w szkole i uwarunkowaniami $rodowiskowymi. Zba-
dal zwigzki miedzy: typem ukladu nerwowego (i typem temperamentu), sila
proceséw nerwowych (pobudzania i hamowania), ruchliwo$cig proceséw ner-
wowych, réwnowaga proceséw nerwowych, typami uktadu nerwowego, tempe-
ramentem, inteligencja, neurotycznoécig, motywacjami uczenia si¢ a efektyw-
noscig ksztalcenia. Powigzal je ze strategiami ksztalcenia w polskich szkofach,
przyjmujac klasyfikacje W. Okonia: strategie (A) — asocjacyjng, (P) — proble-
mowg, (E) - eksponujaca, (O) - operacyjna (Lewowicki, 1977a, s. 30). W ba-
daniach uchwycit zaleznoéci miedzy zmiennymi psychologicznymi a zmienny-
mi dydaktycznymi. Badania potwierdzily, ze istnieja zalezno$ci miedzy cechami
psychologicznymi i efektami ksztalcenia, a takze uwarunkowaniami $rodowi-
skowymi i strategiami ksztalcenia. Znajomos¢ indywidualnych cech osobowo-
$ci uczniow pozwala na niwelowanie nizszych efektéw ksztalcenia przez do-
bér odpowiednich strategii ksztalcenia do typu osobowosci ucznia. Badania
wykazaly, ze dla uczniéw z nizszym poziomem inteligencji lepsza bywa stra-
tegia (O) — operacyjna, poniewaz uczniowie ci wolniej przyswajaja sobie tresci
ksztalcenia (Lewowicki, 1977a, s. 215-216). Zwracal tez uwage na duze ujed-
nolicenie w polskiej szkole tresci, metod, form ksztalcenia, doboru tresci do
$redniego poziomu, co uniemozliwia indywidualizacje i rozwdj intelektualny.

W zakonczeniu pisatl: ,,Pilng potrzebg stajg si¢ badania nad mozliwosciami
«modelowania» réznic indywidualnych w procesie ksztalcenia. Podstawowym
zadaniem w tym zakresie jest znalezienie najodpowiedniejszych metod i $rod-
kéw rozwijania cech osobowosci, tak by szkola rzeczywiscie mogta wszech-
stronnie rozwija¢ osobowos¢ swych wychowankéw” (Lewowicki, 1977a, s. 223).
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Bogustaw Sliwerski analizujac wyniki badan podjetych przez T. Lewowic-
kiego nad psychologicznymi réznicami indywidualnymi uczniéw, pisze: ,,Pro-
fesor stwierdzil takze, Ze istnieje niepodwazalny zwigzek miedzy wynikami
osiggnietymi przez uczniéw a poziomem inteligencji. Osoby o wysokiej inteli-
gencji zdobywaly w czasie edukacji zdecydowanie wiecej wiadomosci niz oso-
by o niskiej inteligencji. Tymczasem czesto za szczegdlnie istotng przyczyne
réznicowania osiagnie¢ szkolnych uczniéw uwazano sytuacje materialng sro-
dowiska rodzinnego.

Badania Lewowickiego wykazaly zarazem, ze nie bylo istotnego zrdzni-
cowania dzieci z poszczegdlnymi typami ukladu nerwowego ze wzgledu na
srodowisko zycia (wielkomiejskie, miasto powiatowe, wie$). Natomiast mozna
byto dostrzec wyrazng réznice migdzy poziomem inteligencji dzieci a $rodo-
wiskiem ich zamieszkania, na korzy$¢ dzieci z osrodkéw wielkomiejskich. Roz-
nice w przecietnych wynikach ksztalcenia byly wysokie, istotne statystycznie.
Z uplywem lat nauki stawaly si¢ one coraz wieksze” (Sliwerski, 2012, s 460).

W dalszych pracach T. Lewowicki rozwijal i akcentowal potrzebe indy-
widualizacji w ksztalceniu, ktérg rozumial bardzo szeroko. Oznaczata ona nie
tylko indywidualizacje tresci ksztalcenia dostosowanych do rozwoju intelektu-
alnego ucznidw, ale tez dostosowanie tempa nauczania i uczenia si¢, doboru
metod i srodkéw ksztalcenia w zwigzku ze zréznicowanymi cechami osobo-
wosci, miejsca ksztalcenia, metod i srodkéw oddzialywania wychowawczego
oraz indywidualnego podejscia nauczyciela do ucznia.

Zygmunt Wiatrowski w artykule dedykowanym prof. Tadeuszowi
Lewowickiemu (Wiatrowski, 2012 s. 179-180) zwracal uwage na bardzo dobra
podstawe teoretyczna, ktdra sprawia, ze kwestia indywidualizacji ksztalcenia
w koncepcji T. Lewowickiego mimo uplywu lat jest aktualna. Problem indy-
widualizacji w ksztalceniu w ujeciu T. Lewowickiego (psychologiczno-pedago-
gicznym) spotkat sie z duzym zainteresowaniem, stad po pierwszym wydaniu
ksigzki (1975), juz dwa lata pdzniej ukazalo si¢ jej drugie wydanie. Profe-
sor w licznych publikacjach popularyzowal ide¢ indywidualizmu w ksztalce-
niu w kraju i zagranicg, w odniesieniu do réznych pozioméw edukacji i réz-
nych zagadnien szczegdtowych. Mozna powiedzie¢, ze wylansowal w Polsce
termin indywidualizacja w ksztalceniu (nauczaniu).

Krag | osiggniecia szkolne uczniéw

Do I kregu zainteresowan Profesora — osiggniecia szkolne uczniow - za-
liczam szereg prac poglebiajacych wiedze o cechach osobowosci uczniéw i pro-
cesach (Lewowicki, 1972; 1973a), wplywajacych na ich osiggniecia, ktdre zaleza
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uwagi poswiecit T. Lewowicki aspiracjom (Lewowicki, 1983a, 1987b, 1991).

Krag Il osiagniecia szkoty

W pracy Indywidualizacja ksztatcenia dydaktyka réznicowa (Lewowicki,
1977b), ktora zaliczam do II kregu zainteresowan, Lewowicki pisal: ,,Indywi-
dualizacje ksztalcenia rozumie¢ trzeba réwniez jako okreslong prawidlowos¢
zwigzang z wymienionymi wyzej tendencjami rozwoju systemow o$wiatowych.
I wreszcie w indywidualizacji istnieje szansa na uwzglednienie, obok czyn-
nikéw natury Spolecznej - czynnika «indywidualnego, na tworzenie kazde-
mu czlowiekowi okreslonych mozliwosci wspotdecydowania o swoim losie»”
(Lewowicki, 1977b, s. 83-84.).

Idea indywidualizacji ksztalcenia wymaga innego podejscia dydaktyczne-
go w pracy szkoly. Dotyczy niemal wszystkich elementéw pracy szkoly, przy
czym nie chodzi o pojedyncza szkole, czy szkole jednego typu (podstawo-
wa, $rednia, wyzsza), lecz o zadania realizowane przez wszystkie typy i ro-
dzaje szkol, ktorych zadaniem jest przekazywanie wiedzy. Osiggniecia kazdej
szkoty zalezg od osobowosci uczniow (studentéw), tresci ksztalcenia, warun-
kéw funkcjonowania szkoly, kompetencji nauczycieli, ich stylu pracy, wykorzy-
stywanych metod i $rodkéw, regulacji prawnych dotyczacych funkcjonowania
szkoly zawartych w aktach prawnych. Te ostatnie zaleza od o$rodkow central-
nych, sytuacji spoleczno-gospodarczej, nastawienia rodzicéw uczniéw konkret-
nej szkoly i najblizszego srodowiska. O sukcesach uczniéw w kazdej placdwce
decyduja w duzej mierze indywidualne czynniki osobowosciowe, ktére nale-
zy uwzglednia¢ na kazdym poziomie edukacyjnym, w kazdej szkole, niezalez-
nie od $rodowiska.

Nalezy pamieta¢, ze od konca lat 60. XX wieku polskie szkoty funk-
cjonowaly w okresie napie¢ spotecznych, ktére na progu lat 70. doprowadzi-
ty do chwilowej demokratyzacji zycia i mozliwosci artykutowania przez spo-
teczenstwo swoich oczekiwan i aspiracji edukacyjnych. W 1973 rzad powotal
Komitet Ekspertéw, ktéry opracowal ,,Raport o stanie o$wiaty w PRL’ (Zafo-
Zenia i tezy raportu o stanie o$wiaty, 1973). Przedstawiono w nim niedocig-
gniecia polskiego systemu edukacji, zaproponowano warianty reformy systemu
o$wiaty i wskazano jakie kroki nalezy podja¢, aby zmniejszy¢ dystans w dzie-
dzinie oswiaty od krajow, ktére mialy wyzsze wskazniki skolaryzacji na po-
ziomie $rednim i wyzszym. Rzad nie wzial pod uwage zalecent Komitetu Eks-
pertow, a wladze oswiatowe na mocy uchwaly sejmowej z 13 X 1973 roku
~W sprawie systemu edukacji narodowej” zaczely wdraza¢ koncepcje szkoty
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dziesiecioletniej. Dla uczniéw urodzonych w 1971 roku szkotfa dziesiecioletnia
stata si¢ faktem. Opracowane pospiesznie programy nauczania zamiast zawie-
ra¢ mniej tresci okazaly si¢ jeszcze obszerniejsze. Ambitny program polskiej
szkoly dziesigcioletniej (w pierwszych zalozeniach mial prowadzi¢ do ma-
tury) okazal si¢ niemozliwy do realizacji ze wzgledu na kryzys polskiej go-
spodarki, ktéry doprowadzil do wystgpien publicznych, powstania ,Solidar-
nosci’, ,narastania spolecznej niecheci do wdrazania reformy” (Lewowicki,
2021, s. 25) i ogloszenia 13 grudnia 1981 roku przez rzad PRL stanu wojen-
nego. Klopoty ekonomiczne, spoleczna krytyka koncepcji szkoly dziesiecio-
letniej, brak spojnej reformy (bowiem mature miano uzyskiwaé¢ po 2-letnim
studium kierunkowym, co praktycznie byto powrotem do 12-letniego cyklu
edukacji) sprawily, ze 26 lutego 1982 roku Sejm PRL uchylil swoja uchwatle
w sprawie wprowadzenia szkoly dziesigcioletniej (Gesicki, 1993, s. 16). Szko-
fa znalazla si¢ w bardzo trudnej sytuacji. Uczniowie uczyli si¢ wedlug progra-
mow szkoly dziesiecioletniej, ktérej juz nie byto. Doraznie redukowano tre-
$ci ksztalcenia z poszczegolnych przedmiotdw, w czesci przenoszac material
do klas wyzszych. Doprowadzito to do naruszenia korelacji miedzyprzedmio-
towej programdéw nauczania. Pod koniec lat osiemdziesigtych XX wieku, po-
dobnie jak w gospodarce, w szkolach wprowadzono w Polsce wolne soboty.
W wyniku tej decyzji w o$mioletnim cyklu szkoly podstawowe;j brakowato ro-
ku nauki. W tej sytuacji w 1987 roku rzad powotal nowy Komitet Ekspertow
do spraw Edukacji Narodowej, ktorego cztonkiem byl takze Profesor T. Lewo-
wicki. Komitet opracowal nowatorski dokument ,,Edukacja narodowym prio-
rytetem. Raport o stanie i kierunkach rozwoju edukacji narodowej w Polskiej
Rzeczypospolitej” (1989), w ktérym bardzo wnikliwie przedstawiono stan pol-
skiej oswiaty, jej rozne problemy, kierunki reformowania szkoty, uzalezniajac
jej zakres od sytuacji ekonomicznej panstwa przez fazy: stagnacji, ozywienia
i rozwoju. Raport zostal opublikowany pod koniec 1989 roku, juz po wybo-
rach w czerwcu tego roku do parlamentu RP, ktore doprowadzily do demokra-
tycznych i pokojowych zmian w kraju. Spoleczenstwo zajmowalo si¢ sprawami
bardziej przyziemnymi, stad nie udalo sie zainteresowac raportem szerszych
kregéw spofecznych ani srodowisk naukowych. Réwniez nowe wiadze o$wiato-
we nie odwolywaly sie do dokumentu z czaséw PRL. Tymczasem trudna sytu-
acja gospodarcza na poczatku lat 90. ubiegtego wieku powodowata, ze o refor-
mie mozna bylo tylko marzy¢. W szkotach brakowalo pieniedzy na optacenie
opalu, energii elektrycznej, telefonéw, prenumeraty czasopism, zakup przysto-
wiowej kredy. Spelnit si¢ czarny scenariusz (Jasinski, 1997, s. 41-53, 2022,
s. 14-29). Na reforme oswiaty trzeba bylo czeka¢ do 1999 roku, kiedy wpro-
wadzono zmiany w strukturze systemu szkolnego ksztalcenia ogdlnego
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na 6 + 3 +3 (6-letnia szkofa podstawowa, 3-letnie gimnazjum, 3-letnie liceum
ogodlnoksztalcace). Na mocy ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - przepisy wpro-
wadzajace ustawe — Prawo o$wiatowe (Dz.U. 2017 poz. 60) bez pogtebionych
badan i konsultacji spotecznych, w sytuacji, gdy mlodziez z gimnazjéw zyski-
wala tozsamo$¢, wrocono do struktury systemu szkolnego sprzed 1999 roku.

Prowadzenie badan nad funkcjonowaniem szkoty bylo trudne, ale
tym wazniejsze dla jej kondycji. Profesor zajmowal sie kwestiami ksztalce-
nia uczniéw zdolnych i rozwijania zainteresowan (Lewowicki, 1978a; 1980;
1986), aktywizacji uczniéw na lekcjach przez metody problemowe (Lewowicki,
1979a), duzo uwagi poswiecit indywidualizacji w szkofach na réznych jej stop-
niach i réznych aspektach (Lewowicki, 1979b; 1979¢; 1979d), problemom reali-
zacji idei indywidualizacji w szkotach (Lewowicki, 1983b). Wiele prac dotyczy-
to rozwoju szkolnictwa wyzszego w Polsce oraz tresci ksztalcenia (Lewowicki,
1983a; 1988a; 1988b). Bylo to konsekwencja pelnienia przez Profesora funkeji
dyrektora Instytutu Pedagogiki UW, dziekana Wydzialu Pedagogicznego UW,
rektora Wyzszej Szkoly Pedagogicznej ZNP w Warszawie, osobistego doswiad-
czania i rozwigzywania problemdéw szkolnictwa wyzszego w Polsce.

Krag Ill — osiagniecia systemu edukacyjnego

Mozna zaryzykowac tezg, ze zainteresowania T. Lewowickiego funkcjo-
nowaniem calego systemu edukacyjnego w Polsce byly zwiazane z zasiadaniem
w centralnych gremiach zwigzanych z edukacja: kierowaniem Instytutem Ba-
dan Pedagogicznych podlegtemu Ministerstwu Edukacji Narodowej, udziatem
w pracach Komitetu Ekspertéw ds. reformowania systemu edukacji w Polsce
(1987-1990), czlonkostwem w Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytuléw Na-
ukowych, przewodniczeniem Komitetowi Nauk Pedagogicznych PAN, repre-
zentowaniem Polski w gremiach zagranicznych, co wyzwolilo poczucie od-
powiedzialnosci moralnej i naukowej za stan edukacji w Polsce. W pracach
z przetomu lat 80. i 90. ubieglego wieku, czyli bardzo trudnego czasu dla edu-
kacji (o czym byla mowa wyzej), Profesor dostrzegal potrzebe reformy roz-
nych elementéw systemu i spojrzenia na ich nowa role (Lewowicki, 1988d,
1990a, 1991a) oraz zmiany calego systemu edukacji, jak i koniecznos¢ reflek-
sji nad jej celami i uwarunkowaniami (Lewowicki, 1990a). Krytycznie odnosit
sie do koncepcji nasladownictwa innych systeméw w sytuacji, gdy funkcjonu-
ja one w odmiennych warunkach ekonomicznych i kulturowych (Lewowicki,
1993; 2021, s. 29-30).

Z duzym zainteresowaniem spotkal si¢ Krotki raport o edukacji, czyli
o kondycji uczniow, nauczycieli i oswiaty (Fundacja ,,Innowacja’, Warszawa 1993),
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ktéry rok pdzniej zostal opublikowany na famach pisma ,,Dyrektor Szkoty”
(1994, nr 2). Szczegdlng popularnoscia cieszyla sie ksiazka Przemiany oswiaty:
szkice o ideach i praktyce edukacyjnej (wyd. 1, Warszawa-Rzeszéw 1994), kto-
ra miala jeszcze trzy wydania (wyd. 2 - 1994, wyd. 3 - 1995, wyd. 4 - 1997).

Swoje ostatnie przemyslenia zwigzane z reformowaniem systemu edu-
kacyjnego zawart Profesor w artykule O reformach i reformowaniu edukacji -
pryncypia, egzemplifikacje, osobliwosci (Lewowicki, 2021, s.17-32). Przywotat
w nim ,,zelazne zasady” Torstena Huséna w reformowaniu systemu edukacyj-
nego i dokonat analizy reform edukacyjnych przeprowadzanych w Polsce od
1961 do 2016 roku, wskazujac na ich blaski i cienie.

Zakonczenie

W bardzo bogatym dorobku Profesora Tadeusza Lewowickiego, bo li-
czacym do 2022 roku ponad 800 pozycji, trudno w ramach artykutu oméwi¢
chociazby wszystkie monografie, a c6z dopiero méwi¢ o artykulach w czaso-
pismach. Wiele tematéw podejmowal Profesor wielokrotnie, ze wzgledu na
realizowane lub planowane reformy, na ich konsekwencje dla uczniéw, szkot
i spoleczenstwa. Stad odwotalem si¢ do prac najbardziej reprezentatywnych
(typowe) dla podejmowanego zagadnienia (jest to konsekwencja duzej aktyw-
nosci naukowej Profesora: prowadzonych badan, udzialu w konferencjach na-
ukowych jako osoby chetnie zapraszanej ze wzgledu na kompetencje, umie-
jetno$ci przemawiania, jasnego wyrazania swoich mysli i wysokiej kultury),
oraz ograniczylem do do trzech kategorii zainteresowania Profesora, chociaz
jest ich o wiele wiecej. Kto§ moze postawi¢ zarzut, ze nie uwzglednitem in-
nych obszaréw, np. edukacji miedzykulturowej. Zastuguja one ze wzgledu na
swoja wage na odrebne, bardziej obszerne opracowania. To zamkniecie dorob-
ku z perspektywy trzech kategorii pozwala pozna¢ jak rozwijaly si¢ zaintere-
sowania naukowe, i jak doswiadczenie naukowe oraz zawodowe wplywaly na
ich glebie i rozlegtos¢, oraz pozna¢ uwarunkowania i problemy polskiego sys-
temu edukacyjnego dostrzegane przez wybitnego pedagoga.
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