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ABSTRACT: The phenomenon of public participation is strictly associated with experiencing, by units,
of various types of bonds, justifying and promoting individuals in their social being and commitment. Social ties
however, whatever they may be, are atrophied in the unitary experience of biography with the decrease of its
vitality and the gradual but irretrievable loss of the circle of people interacting with it. With such a situation,
individuals frequently face entering and remaining in older age, especially in gerontophobic societies. This
paper shows this problem in the context of childcare training issues and the socio-personal consequences
that result in inaction, passivity, helplessness and finally in the image of the individual. In contemporary
so-called postmodern societies, continuing and perpetuating the neo-liberal capitalist economy and social order,
this phenomenon becomes experienced not only by this category of person, signaling by its social passivity
a threat to their social and existential perspective.
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STRESZCZENIE: Zjawisko spotecznego uczestnictwa nieodigcznie zwigzane jest z doSwiadczaniem przez
jednostki rozmaitych rodzajow wiezi uzasadniajacych je i promujgcych jednostki w ich spotecznym bycie
i zaangazowaniu. Wiezi spofeczne jakiekolwiek by one nie byly ulegaja wszakze atrofii w doswiadczeniu
biograficznym jednostki wraz ze spadkiem jej sit witalnych i sukcesywng lecz bezpowrotng utratg kregu
wspotdziatajacych z nig oseb. Z takg sytuacja jednostki majg najczesciej do czynienia wchodzac — i pozostajac
— w wiek starszy, zwlaszcza w spoteczenstwach gerontofobicznych. W artykule problem ten podejmowany
jest i ukazany w kontekécie socjopedagogicznej problematyki istoty owego do$wiadczenia i jego spoteczno-
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-indywidualnych konsekwencji skutkujacych bezczynnoscia, bezradnoscig i wreszcie biernoscig w obrazie
jednostkowego i kategorialnego spofecznego bycia. We wspétczesnych, zwanych ponowoczesnymi,
spoteczenstwach, kontynuujgcych i utrwalajgcych gospodarke kapitalistyczng i neoliberalny fad spoteczny
zjawisko to staje sie udziatem nie tylko tej kategorii osob, sygnalizujacych swojg biernoscig spoteczng zagrozenie
swojej i spofecznej perspektywy egzystencjalne;.

SEOWA KLUCZOWE: Staros¢, wiek spofeczny, biernos¢ spoteczna.

Gdy w 2003 roku konczytem redakcje monografii poswigconej proble-
matyce uczestnictwa spolecznego poszczegdlnych kategorii wieku, wowczas
ujawnil sie, tylko po czesci rozstrzygniety dylemat przyjecia jakiego$ prze-
konujgcego uzasadnienia obecnosci w zyciu spolecznym kategorii osob star-
szych i wskazania specyficznej dla niej formy, przyjmujac zalozenie, iz nie sg
to osoby w swojej masie:

— skazane jedynie na marginalizacje, izolacje lub tak zwang $mier¢ spo-
teczna,

— wylacznie poddane i ulegajace procesowi spofecznego wykluczania, eks-
kluzji,

— w zasadzie bezradne, a co za tym idzie skazane na bezczynno$¢, zatem

z podmiotowych wzgledéw bierne spolecznie'.

Zaproponowatem wowczas, by ujawniane i rzeczywiscie praktykowane
przez takie osoby zaangazowanie spoleczne okresli¢ mianem uczestnictwa re-
trogresywnego, takiego, ktore zachowuje niektore znamiona charakterystyczne
dla osob dorostych, bioracych udzial w procesach reprodukcyjnych we wszyst-
kich ich aspektach czy wymiarach? a réwnoczesnie uwalnia je od kompletne-
go w nich zaangazowania z kontynuacjg dotychczas posiadanego i spofecznie
akceptowanego statusu (Modrzewski 2004, 2007, r. VIII).

Takie rozwigzanie zagadnienia spofecznej obecnosci czwartej (poza dzie-
ciecg, mlodzienczg i dorosty), kategorii osob wzbogaca zbiory wszystkich jed-
nostek zaangazowanych w konstruowanie i przydawanie dynamiki strukturze
spolecznej wlasnie o starsze osoby spoleczne, a réwnoczesnie
przydaje ich uczestnictwu specyficznych - niejako typologicznych - znamion
bycia, a nie spolecznego niebytu.

! Psychologiczny aspekt zjawiska i stanu patrz m.in.: Seligman i in. 2003; Piorunek 2010
(zwlaszcza artykul K. Przetowieckiej).

2 Do zasadniczych skladnikéw procesow reprodukeyjnych zaliczam ich wymiar: demogra-
ficzny - reprodukcja pronatalna, ekonomiczny - reprodukcja i pomnazanie débr materialnych,
spoleczny - reprodukcja podstawowych skladnikéw struktury spolecznej (role, pozycje, statu-
sy) i kulturowy (reprodukcja znamion kultury narodowej — jezyk, doswiadczenie i pamig¢ hi-
storyczng, wartoéci i wzory ich chronienia).
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Do kategorii starszych oséb spotecznych zaliczytem woéwczas osoby,
ktore w danym ukladzie spolecznym zostaty uwolnione od czynnego udziatu
w reprodukeji biologicznej i ekonomicznej, zgodnie z prawami natury i obo-
wigzujacymi i respektowanymi w nim normami Zycia, wyznaczonymi obycza-
jem i/lub rozstrzygnieciem ustawowym.

Réwnoczesnie - w zgodzie z tymi uregulowaniami - uzyskaly one,
w ukladzie ktory je identyfikuje, przyzwolenie na kontynuacje swojego za-
angazowania w reprodukcji kulturowej (np. cieszac si¢ aktywnym udziatem
w procesach socjalizacyjnych innych oséb - zwlaszcza dzieci i mlodziezy)
(m.in.: Dubas, Switalski 2011; Fabi$ 2005; Grotowska 2011; Gubrium 1976;
Harris 2000; Hill 2009; Kotlarska-Michalska 2013; Mielczarek 2011; Saxena
2006; Sierakowska 2003; Nawrocka 2013. Tym samym zachowujg one i kon-
tynuuja uznawany przez innych uczestnikéw zycia spolecznego status, wy-
nikajacy z pelnionych rél rodzinnych, towarzyskich, czlonkowskich oraz re-
prezentacyjnych’.

Dzieki temu ciesza si¢ oni kontynuacja swojego udzialu we wspoltwo-
rzeniu stratyfikacyjnej i czlonkowskiej struktury spolecznej (m.in.: rodzinnej,
sasiedzkiej, spolecznosciowej, zawodowej, towarzyskiej, obywatelskiej), wspot-
uczestniczac z innymi kategoriami wieku spofecznego w ksztaltowaniu jej kon-
strukcji i mobilnosci - spelniajagc tym samym warunki swojego aktywnego
uczestnictwa spolecznego w ukladach spolecznych, z ktérymi
s3 oni zidentyfikowani, i ktére ich réwniez identyfikuja.

Problemem teoriopoznawczym uczestnictwa spolecznego osob star-
szych wymagajacym rozstrzygniecia jest jego kwalifikacja funkcjonalna, mia-
nowicie poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, czemu, ze spolecznego punk-
tu widzenia, ma ono stuzy¢, jakie ma znaczenie dla zachowania, rekonstrukeji
i/lub zmiany struktury spofecznej? Wydaje sie, iz uczestnictwo spoleczne ta-
kich osob, okreslone mianem retrogresywne go, spelnia gléwnie funk-
cje petryfikujaca takie skfadniki struktury spolecznej i ich funkcjo-
nalng organizacje, ktére przesadzaja o historycznej trwatosci kulturowych
znamion j3 identyfikujacych (wyrézniajacych sposréd innych), a wiec takich,
jak m.in.: jezyk, doswiadczenie i pamigc¢ historyczna, kanon tradycyjnie pie-
legnowanych wartosci oraz wzoréw ich chronienia, a takze praktyk stuzacych
rozwigzywaniu codziennych, ale i niezwyczajnych probleméw egzystencjalnych
(przetrwania) w warunkach i ograniczeniach jakimi dysponuje dany uklad

* W sprawie statuséw i rol — patrz m.in.: Babbie 2007, s. 33-39; Derczynski 1967; Bialy-
szewski 1967; Dahrendorf 2005; Znaniecki, 2011. W rozpatrywanym tu kontekscie: Worach-
-Kardas 1983, 1987; Dobrowolska 1992.
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spoleczny*. W odnosnej literaturze przedmiotu tak przezywang staros¢ okre-
$la si¢ mianem ,zlotej” i doswiadcza si¢ jej w spoleczenstwach okreslanych
mianem gerontofilnych, a zdarza si¢ nierzadko, ze w tego rodzaju spoleczen-
stwach wiladze sprawuja przewaznie osoby starsze wiekiem, stad te jej specy-
ficzno$¢ etykietuje sie mianem gerontokracji (m.in.: Synak 2000, 2003; Szaro-
ta 2010; Slovenko 2008).

Rozstrzygniecie to pozostawilo jednak nie do konca rozwigzany pro-
blem wzajemnych relacji czy odniesien owej tak zidentyfikowanej spotecznej
kategorii 0sdb starszych wobec kilku innych kategorii, ktére w potocznym ro-
zumieniu byly i sg zaliczane, lub nie, do osob starszych, jednak nie uczestni-
cza one aktywnie w zyciu spolecznym wedlug wskazanego wyzej scenariusza,
badz ujawniajg swoja sytuacja zyciows, nie bedac osobami starymi biologicz-
nie, znamiona przynalezne wzglednie przydawane spolecznie miedzy innymi
biologicznie starszym osobom - juz nieaktywnym, i nie tylko takim, a kto-
re zostaly zepchniete na margines zycia spolecznego z innych, np. podmio-
towych przyczyn, nie moga one, i nie ujawniajg, zaangazowania w pelnieniu
oczekiwanych od nich rél, w podejmowaniu wiasciwych im zadan czy two-
rzeniu spolecznie znaczacych sytuacji’.

Odniesienia te dotycza:

1) oséb co prawda kwalifikowanych formalnie-instytucjonalnie jako sta-
re w sensie demograficzno-statystycznym, a wiec osiagajacych uznany

w danym spoteczenstwie panstwowym wyznaczony i zadekretowany for-

malnie wiek emerytalny, wszakze kontynuujacych swo-

je zaangazowanie w zycie spoteczne wedlug praktykowanych

w okresie swojej dorostosci wzoréw — co zreszta zdarza sie coraz czesciej

- biorac czyny udzial réwniez w reprodukcji biologicznej (zwlaszcza

* Jesli w konstrukgji (strukturze) panstwowego systemu spolecznego wyodrebnimy cztery

podstawowe jego podsystemy: polityczny, ekonomiczny, bezpieczenstwa i kulturowy (a tak sie
ja prezentuje w podstawowych, niejako klasycznych, monografiach strukturalno-funkcjonalnej
orientacji w nauce socjologicznej — T. Parsons, R K. Merton, N. Luhmann), wowczas przypisana
osobom starszym funkgcja petryfikacyjna jest jedng ze spelnianych przez éw czwarty podsystem
i komponujacg si¢ z jego zasadniczg funkgjg, jakg jest wytwarzanie i utrwalanie znamion iden-
tyfikujacych system spoteczny wobec innych tego rodzaju systeméw. Do tego rodzaju znamion
zalicza sie identyfikacje jezykowa systemu i funkcjonujaca w nim pamie¢ historyczna. Niewatpli-
wie nalezy don takze sfera obyczajowosci ujawnianej i pielegnowanej w danym spoleczenstwie.

> W kwestii wzajemnych relacji wieku (biologicznego i spolecznego) i przejawow aktyw-
nosci spolecznej (zyciowej) patrz m.in.: Bernard, Scharf 2007; Carr Dawn i in. 2007; Gore 1980;
Wilodarczyk 2010; Worach-Kardas 1983, 1988, 2002; Victor 2006. Natomiast rozstrzygniecia
obecne w procedurach operacjonalizacji istoty i egzystencjalnego znaczenia spotecznych sytu-
acji patrz m.in.: Manterys 2008; Halas 1987.
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mezczyzni — aczkolwiek zastosowanie metody in vitro umozliwia taki
udzial réwniez kobietom po menopauzie, sytuujac je nie tylko w roli su-
rogatek) i angazujac si¢ znaczgco, a zdarza si¢ i wybitnie, takze w sfere
reprodukcji ekonomicznej (np. wlasciciele lub czynni zawodowo pracow-
nicy przedsigbiorstw produkcyjnych, handlowych, bankowych, ustugo-
wych - kontynuujacych np. zatrudnienie w rodzinnych lub rodowych
biznesach), co automatycznie przyzwala takim osobom na udzial w po-
zostalych wymiarach owego procesu totalnie pojetej reprodukeji.

Sa to wiec gléwnie tak zwani ,,mlodzi starzy”, cho¢ nie tylko tacy. Mi-
mo ze z formalnego punktu widzenia emeryci, to w dalszym ciagu aktywni
w swojej dotychczas uprawianej dziedzinie: czynni zawodowo uczeni, nauczy-
ciele akademiccy, pisarze, aktorzy, dyktatorzy mody, byli wyczynowi sportowcy
w rolach trenerskich, celebryci, skandalisci itp., wigc osoby publiczne, wéréd
nich, mimo uptywu lat, ciagle aktywni przywddcy polityczni, partyjni, ,,koro-
nowane glowy”, organizatorzy i aktorzy miedzynarodowej sceny politycznej,
doradcy i honorowi prezesi zwigzkow, fundacji, organizacji itp.

Osoby takie, aktywnie uczestniczac w zyciu spolecznym, zachowuja
wszystkie znamiona przynalezne spotecznej kategorii oséb dorostych. Wiek
biologiczny czy demograficzny nie spelnia w ich Zyciu, w zasadzie az do jego
wyjatkowo znacznego zaawansowania — zwanego wiekiem starczym - funkcji
ograniczajacej ich spoleczne zaangazowanie, spoleczng czynna obecnos¢, nie-
rzadko nawet do momentu ich biologicznej $mierci na ,,deskach sceny teatral-
nej” (Tadeusz Lomnicki), na katedrze uniwersyteckiej (George Herbert Mead),
na ,Piotrowym tronie” (Karol Wojtyla) i nie tylko takim (wszystkie te ,koro-
nowane glowy”, ktérym udalo sie dozy¢ pdznej starosci) wzglednie na innym
stanowisku aktywnego zaangazowania (Wladyslaw Bartoszewski) czy tworczej
aktywnosci (Wistawa Szymborska, Czestaw Mitosz, Stanistaw Lem itd.).

Przywolywanym wiec niejako dyzurnym przykladem tak doswiadcza-
nych w wieku starszym znamion spolecznej dorostosci s, poza wskazanymi,
liczne biografie uczonych, aktoréw, tworcow sztuk rozmaitych, przywddcow
panstw i zwigzkow religijnych, ,koronowanych glow” i wiascicieli znacznych
i gigantycznych fortun, postaci zastuzonych dla ludzkosci i narodéw, a poswig-
cajacych swoje zycie walce o uznawane w danym miejscu i czasie historycz-
nym wartosci, a wérod licznych z nich: zachowania i pomnazania wlasnosci
terytorialnych, pielegnowania swobdd rozmaitych i respektowania praw czto-
wieczych czy obywatelskich, inspirowania i organizowania pomocy humanitar-
nej, angazowania si¢ w rozwigzywanie konfliktéw natury politycznej w rolach
mediatoréw, zakladania fundacji, rozstrzygania kluczowych dla pomyslnego
istnienia panstw i spoleczenstw sytuacji czy probleméw - podejmowania zba-
wiennych w skutki decyzji itp.
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2)

Odniesienia te dotycza wszakze:

takich osob, ktére nie posiadaja formalnie stanowionego statusu emeryc-
kiego, wzglednie nie sg one kwalifikowane do 0sdb starych biologicznie,
lecz s3 uwolnione, wzglednie pozbawione mozliwosci, a nawet koniecz-
nosci, brania udzialu w procesach reprodukeji w ogéle lub w niektérych
ich wymiarach do$wiadczajac, bez wzgledu na swdj wiek kalendarzowy,
spofecznej marginalizacji wzglednie izolacji, podobnie jak osoby starsze
wiekiem wylaczone z zycia spolecznego, np. poprzez izolacje instytucjo-
nalng i/lub sgsiedzko-rodzinna.

Nalezy mie¢ tu na uwadze:

niektére subkategorie 0sob niepelnosprawnych, a wéréd nich zwlaszcza:
bez kontaktu komunikacyjnego, z totalng atrofig sprawnosci, z zaburze-
niami percepcji i ekspresji — bez mozliwosci ich korekty czy kompensa-
cji, permanentnie obfoznie i cigzko, a nawet terminalnie chorych, a wiec
spolecznie pasywnych (nie sposob jednoznacznie oszacowa¢ ich repre-
zentacji w spoleczenstwie polskim, aczkolwiek zdecydowana wiekszo$¢
0sob posiadajacych formalny status osoby niepelnosprawnej w Polsce -
a posiada go przeszlo 4 miliony Polakéw - jest spotecznie bierna)t,
osoby osadzone w zakladach karnych (zwlaszcza z zasadzeniem kary
$rednio- i dtugoterminowej) i z tego wzgledu z rozmystem spolecznie
izolowanych, ale i osoby przetrzymywane w izolacji, np. w celu wydoby-
cia zeznan, nosicieli groznych choréb zakaznych, z porazajacymi a wi-
docznymi zeszpeceniami ciala, ujawniajagcymi nieprzewidywalne a ob-
sceniczne zachowania’,

osoby poddajace si¢ mniej lub bardziej rygorystycznej regule ekspiacyj-
nej, izolujacej je spolecznie, np. w rozmaitych postaciach stuzby kosciel-
nej (zakony o restrykcyjnej i konsekwentnie praktykowanej regule), osoby
pozostajagce w odosobnieniu domowym lub przebywajace w hermetycz-
nych sektach religijnych i sposobione do udzialu w ich zyciu,

6

7

Zatrudnienie os6b niepetnosprawnych, a zwlaszcza kobiet w Polsce to problem szczegdl-

nej wagi sygnalizujacy nie tylko klopoty z kondycja ekonomiczna naszego panstwa i spoleczen-
stwa, lecz przede wszystkim wskazujacy na niski stan zaawansowania procesu ich autonomii.
M.in.: Dykcik 1996; M. Flanczewska-Wolny 2007; Frackiewicz 2008; Gajdzica 2013; Kirenko,
Sarzynska 2010; Nowak 2002, 2012; Skrzetuska 2002; Tylewska-Nowak 2001; Zuraw 2008.

Nie stanowia oni co prawda licznej reprezentacji (w Polsce okolo 90 tys.), wszakze sa

to osoby w swojej masie dorosle i w zasadzie sprawne fizycznie i umystowo, ktére niewatpliwie
moga aktywnie uczestniczy¢ w ekonomicznym wymiarze procesu reprodukcji, wszakze z dok-
trynalnych wzgledéw totalnie izolowane i w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci zbyt
czesto bezczynne, co stanowi dogodna sytuacje¢ poglebiania procesu ich demoralizacji. Patrz np.
Kaminski 2006.
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— osoby trwale bezdomne, przebywajace w miejscach uznanych spofecz-
nie za degradujace osobe ludzka i jej egzystencje oraz nierejestrujace
rozmyslnie (intencjonalnie) swojego miejsca stalego pobytu w obawie
0 ponoszenie stanowionych powinnosci (np. alimentacyjnych) i/lub kar
za popelniony czyn przestepczy (np. Szarfenberg 2010),

— osoby skrywane pod przymusem: godzace si¢ lub przymuszone do wy-
konywania nierejestrowanej czynnosci (np. prostytucyjnej) i nieujawnia-
nej pracy niewolniczej (np. przy produkcji srodkéw psychotropowych),
wykonywanej w warunkach izolowanych fizycznie a w tym i spolecznie,
spelniajace takze stuzbe mafijng, najemna nielegalnie w strukturach mi-
litarnych, funkcjonujace w skrycie dzialajacych organizacjach przestep-
czych, spiskujacych, terrorystycznych itp.,

— osoby niepodejmujace intencjonalnie przez dluzszy czas lub stale w swo-
im dorostym biologicznie Zyciu aktywnosci zarobkowej i niedysponuja-
ce formalnym statusem oséb bezrobotnych, skazane na prowadzenie lub
wybierajace pasozytniczy, a wiec sponsorowany, tryb zycia — ,,niebieskie
ptaki’, ,,utrzymanki’, pozostajace na utrzymaniu rodzicéw, dzieci, partne-
réow seksualnych itp. (wylaczam sposréd nich gospodynie domowe, kto-
rych w Polsce — w poczatkach XXI wieku - naliczono prawie szes¢ mi-
liondéw),

— osoby migrujace nielegalnie z przyczyn ekonomicznych, ale i umykajace
przed spodziewanymi w swoim kraju realnymi, wzglednie pozorowanymi
przez nie, sankcjami karnymi, a wiec skrywajace miejsce swojego poby-
tu badz ubiegajace si¢ o azyl w kraju docelowej migracji i przebywajace
w tym czasie w miejscach odosobnienia, angazujace si¢ do stuzby gwa-
rantujacej im prawng nietykalnos$¢, wykonujace tajne lub poéttajne misje
(np. tak zwani tajni $wiadkowie — osoby o zatajonej tozsamosci) itp.,

— a takze osoby intencjonalnie izolujgce si¢ i zdystansowane wobec domi-
nujacej kultury i podstaw tadu spolecznego danego spoleczenstwa, jak
np. we wspoélczesnych spoteczenstwach euroamerykanskich Romowie,
z trudem asymilujace si¢ do dominujacej kultury i podstaw tadu spo-
tecznego i z tego wzgledu preferujacy tryb i styl zycia okredlany czgsto
mianem pasozytniczego, skrywanego, wzglednie wrecz przestepczego®.

& Obecnos¢ mniejszoéci romskich w krajach europejskich, ale i w Ameryce Pin., stanowi
przedmiot zywego zainteresowania spolecznego, rodzac nie tylko sytuacje poprawnej sasiedz-
kiej koegzystencji lecz i konflikty o rozmaitej postaci i kryminogennych konsekwencjach. Do-
tychczas w calej historii swojej obecnosci wsrdd ludéw europejskich nie asymiluja si¢ oni do
kultur swojego miejsca przebywania stosujac strategie mimikry w znaczeniu przydane;j jej przez
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Wszystkie te wymienione wyzej subkategorie oséb z podmiotowych
wzgledow lokowane s3 lub same lokujg si¢ na marginesach zycia spoleczne-
go, a zdarza sie, w wielu przypadkach, ze sa z niego wykluczane a przynaj-
mniej spolecznie izolowane’.

Wreszcie trzecig kategorie odniesienia dla os6b ujawniajacych retrogre-
sywng posta¢ swojego spolecznego uczestnictwa stanowig takie, ktore lokuja
sie wérdd demograficznie dorostych, wiec w pelni sprawnych i zdrowych (po-
mijam tu $wiadomie kategorie dzieci i mlodziezy nieuzyskujacej jeszcze statu-
su formalnie stanowionej pelnoletnio$ci), w swojej reprezentacji dysponujacych
zwyczajowo identyfikowanymi kompetencjami oséb dorostych udokumentowa-
nymi nawet formalnie potwierdzonymi kwalifikacjami (np. dyplomami matu-
ralnymi, uniwersyteckimi itp.) jednak ,,niewidocznych” na rynku pracy, niejako
zbednych w danym miejscu i czasie, a zarazem pozbawionych innych zZrodet
utrzymania (rent, zapomag, alimentdw, stypendiow, grantéw itd.)'* poza oby-
czajowo lub formalnie pozyskiwanymi zobowigzaniami rodzinnymi.

Sa to osoby, ktore:

— podejmujg bez powodzenia, lub z chwilowym powodzeniem, préby za-
trudnienia si¢ i samozatrudnienia w oficjalnym i nadzorowanym przez
panstwo ukladzie ekonomicznym, pozostajac w zasadzie poza gléwnym
nurtem proceséw reprodukcji ekonomicznej danego spoleczenstwa, zy-
skujac okresowo i tracac juz formalny status osob bezrobotnych i po
niepowodzeniach w prébach jego zachowania powstrzymuja si¢ od ich
ponawiania; pewng cze$¢ takich oséb okresla sie mianem NEET-ow'!,

R.K. Mertona. W Polsce problematyka mniejszo$ci romskiej interesowali si¢ m.in.: Borek 2007;
Ficowski 1989; Milewski 2001, 2009; Nowicka 1999, 2003; Weigl, Rozycka 2011.

®  Np. w Polsce w ostatnim czasie mieliémy do czynienia z upublicznionym i wzbudzajg-
cym rozmaite spoleczne - raczej odwetowe reakcje casusem mordercy na tle seksualnym Ma-
riuszem Trynkiewiczem - co prawda zwolnionym z zaktadu karnego po odbyciu 25 lat kary
pozbawienia wolnoéci jednak ponownie izolowanym w miejscu odosobnienia, pod naciskiem
opinii publicznej, ujawnionej takze gremialnie na forach internetowych, pod hastem: ,,Zabi¢
Trynkiewicza’, ktére ,lajkowalo” tysiace ludzi. ,, Organizuje si¢ konkursy z nagrodami na wy-
typowanie daty $mierci Trynkiewicza, wymysla mozliwe tortury, pod wiezieniem stoja ludzie,
wzywajacy do linczu” Wywiad Ewy Siedleckiej z prof. Jozefem Krzysztofem Ortowskim w ar-
tykule pod tytulem: ,Prawo Trynkiewicza” uderzy w terapi¢ wiezniéw. Gazeta Wyborcza z 25-
-26 stycznia 2014, s. 6.

1 Na co wskazywal w swoim czasie J. Riftkin (2001).

' Z angielskiego: Not in Education, Employment or Training. Sa to osoby, ktére nie kon-
tynuuja edukacji, nie biorg udzialu w zadnym szkoleniu zawodowym i nie pracuja. W Polsce
wedle badania Eurostatu takich osob w kategorii wiekowej 25-29 lat bylo w 2014 roku prawie
23%. W krajach Unii Europejskiej odsetek 0séb bez pracy — w wieku produkcyjnym jest znacz-
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— angazujg si¢ nierzadko w dzialalnos¢ grup niszowych a nawet prze-
stepczych lub funkcjonujacych na granicy prawa lekcewazonych i/lub
interesownie tolerowanych przez poddajace sie korupcji osrod-
ki wladzy i stuzby egzekwujace respektowanie prawa (np. tzw. yumacze
czy naciagacze funkcjonujacy np. w przestrzeni wirtualnej i nie tylko
w takiej), co skutecznie powstrzymuje takie osoby przed podejmowa-
niem przedsiewzie¢ zmierzajacych do uregulowania swojej zyciowej sta-
bilizacji, pozyskanie formalnego statusu, w postacie uznane za legalne
- standardowe. Jesli nawet sa one aktywne w Zyciu spofecznym, to ich
aktywnos$¢ przyczynia si¢ do destabilizacji lub dezintegracji danego ukfa-
du spotecznego i czesto przybiera posta¢ pozornej lub wybidrczej (Wil-
czynska 2014),

— s3 to rowniez osoby podejmujace formy aktywnosci ekonomicznej uzna-
ne w danym spofeczenstwie za moralnie watpliwe czy wrecz nagan-
ne, stad najczesciej uprawiane skrycie i nierejestrowane przez panstwo.
Przybiera¢ one mogg posta¢ np. uczestniczenia w organizacji pokatnych
ustug handlowych, produkcji i/lub dystrybucji towaréw pochodzacych
z nielegalnych zrédel, np. z przemytu, §wiadczenia pozornych ustug ban-
kowych (piramidy), uwiklania si¢ w przemyst pornograficzny, hazard; sa
to co prawda osoby stale i wybidrczo dyspozycyjne, jednak na margine-
sach zycia spolecznego, co uniemozliwia im nawigzanie i kontynuowanie
wiezi spotecznych stabilizujacych ich zyciowo, np. w spolecznosci lokal-
nej, rodzinnej, sgsiedzkiej, a nawet obywatelskiej,

— s3 to takze osoby zatrudniane niby legalnie, jednak na tak zwane $mie-
ciowe umowy, na najnizszych stawkach ptacowych, czesto bez gwaran-
cji na ich uzyskanie i odzyskanie, bez jakiegokolwiek ubezpieczenia so-
cjalnego i emerytalnego, obcigzane niezastuzonymi a ponoszonymi przez
pracodawce kosztami, nadmiernie eksploatowane (w Polsce szacuje sie
ich liczbe na okolo 1,5 miliona);

— s3 to rowniez osoby dezorientowane biograficznie i pozbawiane real-
nej, stabilizujacej je zyciowo perspektywy, np. poprzez tworzenie w pan-
stwie warunkow sprzyjajacych kreowaniu mirazu realnosci drog eduka-
cyjnych, wiodacych rzekomo do pomyslnej stabilizacji zawodowej (stabe
szkoly, stabe a masowo prokurowane dyplomy, stabe kompetencje) réw-
niez ulegajace mirazowi realnej pomocy czy wsparcia instytucjonalnego

nie wyzszy niz oséb zarejestrowanych jako bezrobotne. Patrz m.in.: Marin 2013, part 2; Gid-
dens 2014, s. 137-144.
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w rozwigzywaniu swoich probleméw egzystencjalnych (pozorne posred-
niaki, pozorne doradztwo, pozorne miejsca pracy, pozornie niezalezny
styl zycia) (m.in. Standing 2014; Wyklety lud... 2014; Urbanski 2014),
s3 to osoby wedrujace bez celu po kraju i $wiecie, sprzedajace si¢ za
grosze — czesto w klimacie ludycznym i w strukturach ,,nowo plemien-
nych” jak je okresli Michel Maffesoli (2008), oglupiane i oszukiwane -
co w konsekwencji skutkuje demobilizacja podmiotowej aktywnosci, sa
one zarazane mitami o zbawiennych dla jednostki zasadach ustroju li-
beralnego (neoliberalnego) promujacych bezgraniczng podmiotowos¢ —
indywidualizm utozsamiany z pozbawiang czesto wszelkich ograniczen
wolnoscig, skutkujaca nierzadko kompletng dezorientacjg egzystencjalng
a czesto 1 destrukcjg witalng i moralng'?, informowanych, by tonizowa¢
nastroje, o nieuchronnym, wigc nieuniknionym, postepie cywilizacyj-
nym ze znamionami jego ,plynnej ponowoczesnosci’ (niegwarantujg-
cej dla dorastajacych i dorostych juz pokolen przewidywalnych, a tym
samym realnych, warunkéw umozliwiajacych efektywne projektowanie
i doswiadczanie satysfakcjonujacych postaci stabilizacji ekonomicznej,
rodzinnej, zawodowej a nawet obywatelskiej),

wreszcie s3 to osoby zagrozone i doswiadczajace w swojej codzienno-
$ci wzglednie trwatych stanéw depresyjnych, frustracyjnych czgsto o za-
burzonej i zdezintegrowanej licznymi podmiotowymi niepowodzeniami
tozsamosci uniemozliwiajacej podejmowanie zracjonalizowanych i odpo-
wiedzialnych form spolecznego uczestnictwa, w znacznej reprezentacji
statystycznej ,singlujace” i izolujace si¢ w $wiecie realnym, kompensu-
jac zrywane i niepowigzane w rzeczywisto$ci wiezi swoim maniakal-
nym zakotwiczeniem w $wiecie wirtualnym (tak zwani digital natives)
(Krause-Sikorska, Klichowski 2013), wzglednie pojawiajace si¢ w doraz-
nie wspottworzonych grupach roszczeniowych — agresywnie manifestuja-
ce niezadowolenie i dystans wobec tradycji, dobrych obyczajow a nawet
regul zawarowanych literg prawa i instytucjonalnych préb ich respekto-
wania i pielegnowania (np. liczne burdy stadionowe i mafijno$¢ tak zwa-
nych klubéw kibicow sportowych) (Dudata 2004; Chlebowicz 2009; Pio-
trowski 2012).

Literatura po$wiecona temu zagadnieniu jest porazajaca w swojej reprezentacji i doku-

mentuje wszelkie przejawy owej rozmaicie pojmowanej przez miodziez i praktykowanej ,wol-
nosci” manifestowanej w indywidualnych i zbiorowych a takze zorganizowanych zachowaniach.
Patrz m.in.: Cekiera 1991; Janowski 1972, 2002; Paleczny 1993; Szymanczak 1984; Walicka 1987;
Wojcik 1989.
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— popadajace nierzadko w przewlekle uzaleznienia od uzywek i podejmu-
jace najczesciej nieudane, mimo ponawiania, proby wychodzenia z uza-
leznienia skutkujace w znacznej swojej reprezentacji aktami udanej badz
chybionej $miertelnej autoagresji (Kijaczko 2003; Hotyst i in. 2002).
Reasumujgc, mamy tu do czynienia z osobami z nalogami, pozostaja-

cymi wsytuacji uzaleznienia, najczesciej z nieuswiadamianymi lub skrywany-
mi problemami zdrowotnymi, réwniez podejmujacymi proby migracji, pocho-
dzacymi z biednych i dysfunkcjonalnych rodzin, o niskim poziomie kapitatu
kulturowego, mieszkajacymi w odlegtych od centréw regionalnych miejscach,
ale i na peryferiach duzych miast, pozbawionych kontrolowanego przez pan-
stwo rynku pracy, z problemami komunikacyjnymi, raczej osoby samotne, sta-
bo wyksztalcone, nawet z trudem radzace sobie z wykonywaniem prostych,
fizycznych prac.

Spedzaja one czas przy komputerze, telewizorze, popijajac alkohol lub
$piac, tracac czas na zajecia niebudujace przysziosci, marnotrawiac czas i zdro-
wie. Nie rejestrujg ich urzedy pracy, opieka spoteczna. Dla instytucji pan-
stwowych osoby te po prostu nie istniejg, nie placg rachunkéw, nie pracuja
w obawie o zagarnianie zarobkow przez nieuczciwych pracodawcéw a nawet
komornikéw. Czesto rodzice lub dziadkowie takich oséb zabezpieczaja im pod-
stawowg egzystencje. Sa to osoby, ktoére w znacznej swojej reprezentacji — a jest
ona wysoce niespdjna i tym samym zréznicowana - stracily lub traca kontro-
le nad swoim zyciem".

Wymieniona wyzej druga i trzecia kategorie oséb w wigkszym lub mniej-
szym zakresie do$wiadcza spolecznego wylaczenia a nawet wykluczenia, po-
dobnie jak wskazana na wstepie kategoria starszych oséb spolecznych, wszakze
to co je rozni wobec pierwszej grupy, to ujawnianie przez nie znacznej dozy
intencjonalnej bezczynnos§ci polaczonej z utrwalajacyg si¢ w ich bio-
grafiach bezradno$cia,ico nas tutaj bardziej interesuje — indywidualna
i spotecznie doswiadczang bierno$cia, skutkujacg zaréwno indywidual-
ng, jak i w swojej masie spoteczna i egzystencjalng degradacja-
(Keplinger 2008; Szczegota 2013; Krzyzowski i in. 2014).

Jesli statystyczne reprezentacje takich oséb nie sg zbyt znaczne w danym
ukladzie spolecznym wowczas ich egzystencjalna sytuacja i ograniczona lub
zawieszona spoleczna ekspozycja, mimo jej traumatycznego oblicza, nie jest
przedmiotem szczegélnej troski osrodkéw decyzyjnych i zadumanych nad bie-
giem ludzkich spraw, czesto zbyt moralizujacych, humanistow.

' Patrz artykul w Gazecie Wyborczej z dnia 7 kwietnia 2015 - dodatek: Gazeta Praca pl.
Nic nie bede robil. Szacuje sig, ze w calej Unii Europejskiej takich osob jest okoto 8 min.
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Nie stanowig one bowiem, w swojej znikome]j reprezentacji statystycz-
nej, istotnego zagrozenia dla kontynuacji zbiorowych form zycia w jego aktu-
alnej i perspektywicznie spodziewanej postaci. Tym samym nie sg one przed-
miotem poznawczego ogladu i decyzyjnego zaklopotania zwlaszcza o$rodkéw
sprawujacych wladze w danym spoleczenstwie.

Zgola inaczej rzecz si¢ przedstawia, gdy ich reprezentacje w spoleczen-
stwie sukcesywnie wzrastaja, a z takg sytuacja mamy do czynienia we wspol-
czesnych zaawansowanych w swoim liberalizmie (neoliberalizmie) spole-
czenstwach kapitalistycznych, a wsrdéd nich réwniez w naszym i o$ciennych
krajach. Mimo tego, nie stanowia one przedmiotu jakiego$ zywego zainte-
resowania poznawczego ujawnianego przez psychologéw - interesujacych sie
podmiotowymi znamionami owej bezczynnosci czy bezradnosci, jak i socjolo-
gow interesujacych sie stabnacg kondycja sprawnie funkcjonujacego organizmu
spolecznego wspieranych przez moralizatoréw — upatrujacych w dobru wspdl-
nym, i wspolnie chronionym, wartosci godnych szczegdlnej uwagi i troski'.

Gdyby podziela¢ t¢ troske i przydawaé towarzyszacym jej obawom walor
motywujacy do podejmowania jaki$ staran w kierunku rozpoznawania stanu
owego zjawiska i niesionego nim zagrozenia dla wspdlnego dobra wéwczas, jak
sadze, nie powinno wsrdd zatroskanych kregéw zabrakna¢ takze pedagogdw
spolecznych - szczegélnie wrazliwych na pozyskiwanie i odzyskiwanie owe-
go dobra wspdlnego, jakim jest pomyslnie funkcjonujace w swoich wszystkich
zadaniach i funkcjach spoteczenstwo.

Ow problem aktualnego i spodziewanego stanu spolecznej biernosci, jak
sie wydaje narastajacy w swojej ekspozycji w ostatnim czasie, staje si¢ inte-
resujacym z poznawczego i prakseologicznego punktu widzenia wyzwaniem,
godnym nie tylko zracjonalizowanej diagnozy, ale zwlaszcza zaangazowanego
i wielostronnego rozwigzywania. Mam nadziej¢, o co warto apelowa¢, takze
z udzialem pedagogéw spotecznych, od zawsze traktujacych aktywizacje jed-
nostek i tworzonych przez nie spolecznosci za jedno ze swoich kluczowych
wyzwan i realizowanych w praktyce spolecznej zadan®.

4 Dokumentujg ten problem ostatnio sporzagdzane w Polsce a pomieszczone w Internecie

raporty o stanie socjalnym i perspektywie na rynku pracy mlodziezy konczacej nauke na po-
ziomie $rednim i wyzszym. Np.: Mlodzi na rynku pracy, pod lupa. Raport 2014 (do pobrania
w Internecie).

5 Troske t¢ dostatecznie ujawniaja pedagodzy spoleczni miedzy innymi w takich mono-
grafiach jak np.: Marzec-Holka 2005; Radziewicz-Winnicki 2008; Konopczynski i in. 2010; Sy-
rek 2010; Pilch, Sosnowski 2013.
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