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Z(dez)integrowanie spotfeczenstwa
— istota zjawiska i problemu w perspektywie
strukturalno-funkcjonalnej

(Des)integrated societies
— the essence of this phenomenon and an issue for the
structural, functional and theoretical concepts

ABSTRACT: The question of integration, and thereby the functionality of such a large social structure as
state societies, has caught the attention and thought of philosophers already in Ancient Greece, Rome or
in Ancient China. It was resolved unequivocally and fatalistically by such religious myths as, for example,
Confucianism, Judaism, Christianity or Mohammedanism. Reflection and the concept of a “fair and efficient
apparatus of state society” appeared repeatedly in the Middle Ages and Renaissance in the form of utopian
ideas, and their subsequent emanations were heading to construction of a number of practically negatively-
verified system ideologies in the nineteenth and twentieth centuries. In the competition for this ideological
organization of state society (with the exception of anarchist ideology) since the end of the nineteenth century,
attempts have been made to rationalize this issue in the form of theoretical conception of social order and
empirical verification of its functional conditions. This article attempts to review these conditions as they appear
in the contexts and inspirations of sociological structural-functional theory, taking into account examples of
their political ignorance, competent indolence, or interesting omission.

KEYWORDS Society, social order, social system integration, conditions — functional requirements of state
society.

STRESZCZENIE: Kwestia integracji, a tym samym funkcjonalnosci tak znacznych struktur spofecznych jakimi
53 spofeczenstwa panstwowe, zaprzatata, uwage i namyst filozoféw juz w czasach Starozytnej Grecji, Rzymu czy
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Panstwa Srodka. Rozstrzygaly ja jednoznacznie i fatalistycznie takie mitologie religijne, jak np.: konfucjonizm,
judaizm, chrzedcijanstwo czy mahometanizm. Refleksja i koncepcja ,sprawiedliwego i sprawnego urzadzenia
spoleczefistwa panstwowego” pojawiata sie niejednokrotnie w Sredniowieczu i w Renesansie w postaci
koncepdji utopijnych, a ich kolejne emanacje zmierzaty do konstrukcji w wieku XIX i XX kilku juz praktycznie
zweryfikowanych negatywnie ideologii ustrojowych. W konkurendji do owego ideologicznego urzadzania
spofeczenstwa panfstwowego (z wyjatkiem ideologii anarchistycznej) od korica XIX w. podejmowane sg
nieustepliwie préby racjonalizacji owej kwestii w postaci teoretycznych koncepdji stanowienia tadu spotecznego
i empirycznej weryfikacji warunkéw jego funkcjonalnosci. Artykut jest probg dokonania przegladu owych
warunkéw, tak jak sie one jawig w kontekstach i inspiracji socjologiczne] teorii strukturalno-funkcjonalnej i ze
wskazaniem przykladéw ich politycznej ignorandji, kompetencyjnej indolendji czy interesownego zaniechania.

SLOWA KLUCZOWE: Spofeczefistwo, fad spoteczny, integracja systemu spotecznego, warunki — wymogi
funkcjonalnosci spofeczefistwa panstwowego.

Zagadnienie statusu ontologicznego spoleczenstwa jako bytu autono-
micznego, pewnej rzadzacej si¢ swoimi prawami calosci: o sobie wilasciwej
historii i dynamice jej ksztaltowania; tworzacej upodabniajaca ja wobec in-
nych - tej kategorii bytow — strukture; a takze generujaca identyfikujacy ja
»ocean” symboli (znaczen) zwanych kultura; i rozwigzujaca pomyslnie wy-
zwania jakie niesie ze sobg jej egzystencja poprzez pokolenia — okreslane mia-
nem cywilizacji - to ciagle Zywy i powracajacy w swoich kolejnych rozstrzy-
gnieciach teoretycznych dylemat. Przybieraja one w nich etykiety swoistego:
organizmu, systemu, formy organizacyjnej, makrosceny teatralnej, areny wal-
ki duzych jego skladnikéw zwanych klasami, przestrzeni mieszczacej zbiory
oraz zwigzki jednostek, ich kategorii i tworzonych przez nie mniej lub bar-
dziej trwalych grupowych skladnikéw owej calodci (sieci, grupy, spoteczno-
$ci, instytucje) itd.!

Spoteczenstwa jako pewne swoiste caloéci postrzegane sa w ich teore-
tycznym ogladzie przede wszystkim jako wytwory, funkcje — konsekwencje
wlasciwego dla nich historycznego procesu aktywizacji, integracji i reintegracji
swoich czesci, a takze, jako Ze one same ze swojej istoty czesci te ksztaltujg we
wzajemnym - dialektycznym wobec nich zwiagzku. Spoleczenstwa jako catosci
o znamionach struktury funkcjonalnej wlasnie z tej konstatacji zyskaly status
Kreatora-Béstwa — w klasycznej Durkheimowskiej wizji ich teoretycznej iden-
tyfikacji i spelnianych wobec swoich podmiotéw funkgji socjalizacyjno-kontro-
Inych, a tym samym niejako status szczegolnej wartos$ci, zasadniczej przyczyny

' O zlozonodci istoty fenomenu okreslanego mianem ,spoleczenstwo” $wiadczy chociaz-
by fakt pominiecia jego prezentacji w Encyklopedii socjologii (Bokszanski i in. 2002), co moze
sygnalizowa¢ swoiste ,,zmeczenie tym materialem” — twércéw teorii socjologicznej wraz z jej
wspotczesnymi rekonstruktorami. Patrz m.in. Touraine 2010.

16



Z(dez)integrowanie spoteczenstwa — istota zjawiska i problemu...

ksztalttujacej osoby spoleczne i obrazy sytuacji swoich podmiotéw - ich egzy-
stencjalnej kondycji i jej perspektywy (szansy) (Durkheim 1999; Archer 2013).

Nieco wczesniej, w innej ideologicznej ich wizji, zyskaty one miano dy-
namicznego, dziejowego procesu stawania si¢ wzglednie trwalej postaci swo-
jej struktury, aktywizujac sie pod wplywem permanentnej walki konstytuuja-
cych je makroskladnikéw, okreslanych mianem antagonistycznych wobec siebie
klas i 6w antagonizm zostal odczytany jako istotna przyczyna zasadniczych
zmian w jego strukturalnym obrazie, znamionujacej je kultury i perspekty-
wy wytworzonej przez nie cywilizacji — takich zmian, ktére gwarantuja spote-
czenstwom zachowanie cech ich formacyjnej identyfikacji, a zarazem takich,
ktore tagodza — wzglednie znoszg — przyczyny i tym samym ostro$¢ owego
konfliktu - przynajmniej w danej fazie doswiadczanego i wytwarzanego przez
nie procesu dziejowego zwang formacjg spoteczno-ekonomiczng (Marks 1966;
Dahrendorf 2008).

Mamy tu zatem do czynienia z rozstrzygnieciami, w teoretyczno-hipo-
tetycznym wzglednie ideologicznym ogladzie owych calosci, wskazujacymi na
ich szczegolne znaczenie w kreowaniu i gwarantowaniu lub deprecjonowaniu
kondycji egzystencjalnej swoich podmiotéw, a wiec zaréwno wspottworzacych
je 0sdb spotecznych, ich rozlicznych kategorii i zwlaszcza tworzonych przez nie
grup czy zbioréw, jak i znamion historycznego czasu ich wzajemnej i wspol-
kreowanej egzystencji. Zatem niejako w interesie podmiotéw spoleczenstwa ja-
ko calosci jest to, albo by¢ to powinno, by calo$¢ owa pozostawala w dobre;j
kondycji, by funkcjonowata na takim poziomie integracji swoich zasadniczych
skladnikéw, by kazdy z nich przyczyniat si¢ do powodzenia owej calosci, za-
ktadajac, ze wszystkie lub zdecydowana wigkszo$¢ jego elementéw sktadowych
faktycznie ujawnia wobec owej calosci swoja pozadana dlan funkcjonalnosé;
albo to, by caloé¢ ta zmierzala w swoim procesie dziejowym do takiego stanu,
ktéry znosi owe antagonizmy, czyniac kondycje wspdttworzonych je struktur
i Taczace je relacje w zasadniczej mierze akceptowane: jedli nie przez wszyst-
kie jego (ich) podmioty, to przynajmniej przez zdecydowana ich reprezentacje.
Przy czym znoszenie doswiadczanych w nim antagonizméw przewaznie przy-
bieralo jak dotychczas posta¢ wielce radykalna, rzadziej rozwazng, a wiec tyl-
ko po czegici je znoszacy, przyczyniajac sie do kreowania stanéw niespodzie-
wanych i tym samym w zasadzie niechcianych (Boudon 2008; Bauman 2012).

Taki wyobrazany i postulowany w teoretyczno-hipotetycznych propozy-
cjach stan rzeczy, odniesiony do owych swoistych calosci, jak wiadomo, okre-
sla sie mianem idealnego, wzglednie utopijnego wyobrazenia spoleczenstwa
zorganizowanego w formie instytucji panstwowej, czyli takiej, w ktdrej istnieje
scentralizowany o$rodek decyzyjny, postugujacy si¢ mniej lub bardziej akcep-
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towanymi przez swoje przedmioty (czgsci sktadowe spoleczenstwa) procedu-
rami sprawowania wiladzy i instrumentami (aparaturg) egzekwowania swo-
ich decyzji.

Osrodki sprawujace wladze w spolfeczenstwach panstwowych dysponu-
ja (winny dysponowac) w zasadzie nieskrepowanym dostepem do rozmaite-
go rodzaju dobr umozliwiajacych jego podmiotom (tym o$rodkom) efektywne
zaspokajanie potrzeb egzystencjalnych jego obywateli, ustalajac zasady i prak-
tyke dysponowania nimi w danym okresie historii, uznane, badz nie, za spra-
wiedliwe, a wigc godne kontynuowania, zachowania i egzekwowania, wzgled-
nie wymagajace mniej lub bardziej radykalnej zmiany?.

Nie ulega watpliwosci, ze 6w ideacyjnie konstruowany obraz spoteczen-
stwa (panstwowego), jako funkcjonalnej calosci w stopniu mniej lub bar-
dziej kompletnym, znajduje swoje egzemplifikacje rowniez w $wiecie realnym
(Dziubka i in. 2008). Charakteryzuja owe calosci dominacje tak czy inaczej
stanowionego i egzekwowanego w nich fadu wewnetrznego (wewnetrznej row-
nowagi) wobec permanentnie zagrazajacych im znamionom spotecznego cha-
osu - o rozmaitych zrédlach, przejawach i konsekwencjach, skutecznie jednak,
w dlugich okresach swojego historycznego trwania, opanowywanego przez in-
stytucje panstwowa do czasu pojawienia si¢ w ich historii trojakiego rodza-
ju zdarzen:

1) wewnetrznej rewolty, rewolucji zmierzajacej do gwaltownej (najczesciej
krwawej) zmiany dotychczas praktykowanego i utrwalanego fadu spo-
teczno-ekonomicznego i ja zyskujac;

2) zewnetrznej — jawnej badz skrytej® — ingerencji militarnej, szpiegowskiej
(tajnej gry stuzb szpiegowskich, wzglednie ingerencji mafijnej), skutecz-
nie znoszacej jego dotychczasowa autonomiczno$¢ panstwows, a zdarza
sie, ze unicestwiajacej takze i spoleczenstwo jako byt dotychczas w swo-
jej historii identyfikowany jako suwerenny;

3) kataklizmu przyrodniczego uniemozliwiajacego kontynuacje zycia spo-
tecznego na dotychczas okupowanym przez spoleczenstwo terytorium,
wzglednie mozliwego do kontynuacji na zasadniczo zmienionych pod-
stawach ekonomiczno-politycznych przy intensywnej pomocy i wspar-
ciu zewnetrznym.

2 Dotykamy tu niezwykle kontrowersyjnej kwestii sprawiedliwosci, jej spotecznej obecno-

$ci, znaczenia i ferowania. Patrz m.in.: Bourdieu 2005; Mandle 2009; Rawls 2009.
> Na przyklad z zastosowaniem technologii internetowej, ,wrzucajac” do sieci falszywe in-
formacje destabilizujace sytuacj¢ polityczno-militarng danego panstwa badz calego regionu.
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Zmiana spoleczna o ewolucyjnym przebiegu, lecz skutkach totalnych,
moze mie¢ takze i ma charakter cywilizacyjny - dyfuzyjny - i z tego rodzaju
zmianami, jakich doswiadczaja spoleczenstwa jako swoiste funkcjonalne cato-
$ci, mamy do czynienia w calej udokumentowanej ich historii, ktére w swo-
im mniej lub bardziej gwaltownym przebiegu (kumulacji) mogg i rzeczywiscie
przyczyniaja sie do sukcesywnej, wzglednie radykalnej, rekonstrukeji obrazu
zycia spolecznego, tym samym generujac, w skali w zasadzie wigkszosci swo-
ich podmiotéw, potrzebe permanentnego odczytywania jego wartosci jako ca-
tosci godnej nie tylko akceptacji, lecz takze — co dotyczy wszelkiego rodza-
ju wartosci - jej aktywnego chronienia, zachowania i petryfikacji (Wallerstein
2007, 2008; Gorlach, Mooney 2008).

Spoleczenstwa — bez wzgledu na to jak byly i sg rekonstruowane w kon-
cepcjach teoretyzujacych - a tym samym identyfikowane symbolicznie* - s3
zawsze postrzegane przez wspoltworzace je podmioty jako - realnie istnieja-
ce calosci (dane osobom spotecznym w ich codziennym do$wiadczeniu, kto-
rych granice i stan integracji wyznaczaja):

— spdjne vs. rozbiezne obrazy ich historycznego zakotwiczenia w pamieci
spolecznej wspoltworzacych je osob;

— w miar¢ powszechng vs. segmentacyjng identyfikacje z okupowanym
wspdlnotowo terytorium;

— podzielanych vs. réznicowanych ,wyobrazeniach zbiorowych’, $wiado-
mosci spolecznej;

— pielegnowanej vs. radykalnie modyfikowanej kulturze obyczajowej;

— skrywanych podmiotowo, grupowo vs. wspotrealizowanych interesach;

— podzielanych vs. konfrontowanych pragnieniach, aspiracjach, dazeniach;

— podejmowanych i kontynuowanych kompetentnie vs. przejmowanych
pozornie — obtudnie - podmiotowych i wspdlnotowych form spotecz-
nego uczestnictwa (zwlaszcza pelnionych rél i zajmowania stosownych
do nich pozycji, statusu);

— a przede wszystkim w rozmaicie zaawansowanej i manifestowanej z nim
identyfikacji aksjologicznej, w zasadniczym stopniu czy zakresie wyzna-
czonej stanem zaspokajania, przez wspoltworzace je osoby spoleczne
i ich struktury, potrzeb rozmaitego rodzaju.

*  Identyfikacje te znajdujemy we wszystkich prawie podrecznikach socjologii omawiaja-
cych socjologiczne teorie spoteczenstwa jako jej przedmiotu, aczkolwiek nie jest on zawsze toz-
samy z jako$ pojmowanym w nich spoleczenstwem (strukturg spoleczng). Patrz m.in: Rybicki
1979; Jasinska-Kania i in. 2006; Manterys i Mucha 2009; Giddens 2012.
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Spoleczenstwa ujawniajace taki lub inny poziom integracji swoich ma-
kropodmiotéw, spolecznosci regionalnych, etnicznych, lokalnych i wyznanio-
wych nasycone sg w codziennym funkcjonowaniu znaczna badz mierna doza
akceptacji ujawniajacej si¢ w nim odmiennosci - z powodzeniem lub z tru-
dem radzac sobie z pojawiajacymi si¢ w nim sytuacjami konfrontacyjnymi,
réznymi napieciami w stosunkach lub relacjach miedzygrupowych i miedzy-
osobniczych. Niewatpliwie rozstrzygajacym w tym wzgledzie panaceum na
pojawiajace sie¢ zagrozenia, destabilizujace jego strukture, a tym samym jej
funkcjonalnos¢, jest zachowanie i perspektywa kontynuacji egzystencjalnego
bezpieczenstwa jego osobowych podmiotéw oraz klarownosci jego dorobku
i perspektywy historycznej dla kolejnych wspottworzacych je pokolen. Wyra-
zem realizacji tego wymogu spolecznej stabilizacji jest spelnianie przez pan-
stwo i jego podmioty wielu warunkéw, w socjologii systeméw spolecznych
okreslanych mianem wymogoéw systemowych, ktérych zrealizowanie przez
spofeczna organizacje zwang panstwem przesadza o stanie (dez)integracji owej
calosci jaka tworzy spoteczenstwo w nie zorganizowane.

Samo zagadnienie (dez)integracji naturalnych czy zinstytucjonalizo-
wanych struktur spolecznych - poczynajac od ich reprezentacji grupowej,
a konczac na ludzkosci w ogole — zaprzatato uwage i namyst filozoficzny juz
w starozytnosci, by w wiekach $rednich sta¢ si¢ przedmiotem rozwazan teolo-
gicznych. Od 2. pol. wieku XIX (gdyby zapomnie¢ o Thomasa Hobbesa kon-
cepcji umowy spotecznej), jawi si¢ jako fascynacja i zmartwienie gléwnie so-
cjologdw, zainspirowanych Comteowska sugestia, iz zyciem spotecznym rzadzi
jakas obiektywna prawidlowos¢, ktérag mozna i nalezy zidentyfikowa¢ na dro-
dze badania empirycznego, a nie rozwazan natury teologicznej czy szerzej uj-
mujac - filozoficznej.

Dzigki temu odwaznemu jak na tamten czas wskazaniu istnienia owej
naturalnej niejako w swojej istocie obiektywnej prawidlowosci, a tym samym
zanegowaniu istnienia i zwlaszcza ingerencji w $wiat ludzki czynnika boskie-
go, rozmaicie pdzniej nazywanej, np. ladem albo porzadkiem, dostrzezono
ze bezsprzecznie:

— zycie spoleczne ujawnia sobie wlasciwg, a identyfikujaca je regularnosé;

— okresowa trwalo$¢ strukturalnej formy i znamion swojej identyfikacji
poprzez czas historyczny, a tym samym

— znaczng samowystarczalno$¢, stanowiac dobry i akceptowany fundament
oparcia egzystencjalnego dla aktualnie do$wiadczajacego i wspottworza-
cego je pokolenia — ale tym samym i dla przewidywania efektywnego
projektowania perspektywy egzystencjalnej pokolen nastepczych.
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Klasyk dyscypliny socjologicznej — Herbert Spencer — upatrywal owej
scalajacej spoleczenstwa prawidlowosci w jej naturalnym pochodzeniu, z ko-
lei Emile Durkheim - ulegajac sugestii ewolucyjnego wylaniania si¢ i ksztalto-
wania obrazu zycia spolecznego -widzial w niej elementy powigzane z innymi
funkcjonalnie: istniejace — bo potrzebne, konieczne — wspdtdzialajace na rzecz
pomyslnosci spoleczenstwa jako calosci utozsamianego z ideg bytu transcen-
dentnego (Szacki 2007, s. 389).

Ta Durkheimowska sugestia, na mocy autorytetu uznanego przez socjo-
logéw europejskich i amerykanskich, zrodzila jak wiadomo jedng z najbardziej
reprezentatywnych dla nauki socjologicznej orientacji teoretyczno-metodolo-
gicznych, w socjologii zwanej podejéciem systemowym albo strukturalno-funk-
cjonalnym (Merton 1982; Luhmann 2007; Parsons 2009).

Koncepcja systemowego podejscia do opisu rzeczywistosci spotecznej,
manifestujaca si¢ w postaci spoleczenstwa panstwowego, to nie tylko pewien
fragment dziejow socjologi i antropologi, ale réwniez aktualnie wykorzysty-
wane zrddlo inspiracji i czesty punkt odniesienia dla wspolczesnych koncep-
cji teoretycznych, podejmujacych proby uporania si¢ z opisem i wyjasnieniem
tego wszystkiego co dzisiaj dzieje sie w spoleczenstwach pdznej nowoczesno-
$ci, wzglednie wczesnej ponowoczesnosci, a co znamionuje:

— $wiat postrzegany jako zderegulowany, funkcjonujacy na podstawie cze-
sto wzajemnie wykluczajacych si¢ — a wigc wadliwych - regul i zasad,
wymykajacy si¢ satysfakcjonujacej spoleczenstwa i panstwa kontroli;

— $wiat pozbawiony jednolitego centrum, jakiego$ stalego punktu oparcia,
ostatecznej instancji decyzyjnej a upatrywanej (wzglednie pozorowanej)
w dalszym ciggu w znacznej mierze fatalistycznie — w transcendencji,
ogarniety wojnami: ekonomicznymi i kulturowymi (w tym religijnymi),
skrywanymi i niecnie osigganymi interesami trudnych do zidentyfiko-
wania podmiotéw, i w zwigzku z tym,

— $wiat nasycony mnozacymi si¢ teoriami spiskowymi, wzajemna
nieufnoscia, przepojony lekiem i zwatpieniem; wigc jaki $wiat? — czyz-
by wyzbywajacy si¢ w swojej niejako oblednej a destrukcyjnej tenden-
cji owej wskazywanej przez klasykéw nauki socjologicznej, a rozpozna-
wanej przez ich nastepcéw wlasciwosci, tak rozmaicie identyfikowanej
i okreslanej przez nich formy:

« ustrojow panstwowych — np. scentralizowanych vs. zdecentralizowa-
nych - demokratycznych, liberalnych, anarchistycznych, i innych;
 wiezi spolecznej — np. wspdlnotowej: etnicznej, religijnej, regional-

nej, lokalnej, zinstytucjonalizowanej, i innych;

21



Jerzy Modrzewski

o intereséw klasowych - np. klasy kapitalistow, klasy sredniej, prole-
tariatu, chlopstwa, i innych;

« organizacji Zycia spolecznego — np.: hierarchicznej, struktur pozio-
mych, doraznie tworzonych sieci, ,nowo plemion’, i in. (Beck 2002,
2012; Bauman 2006; Maffesoli 2008; Urry 2015).

Okreslenia te towarzysza, wzglednie wypieraja, pojeciu ,fad spoleczny’,
a wypierajac je tworza sytuacje zwatpienia w istnienie owej ogdlnej prawidto-
wosci rzadzacej zyciem spolecznym w jego wszystkich wymiarach - makro-,
mezo- i mikrostrukturalnym (zeby przywola¢ tu tylko dorobek publikacyjny
A. Giddensa, Z. Baumana, U. Becka czy 1. Wallersteina).

Rzecz komplikuje takze i to, iz pojecie fadu - czy porzadku - jest bar-
dzo nieprecyzyjne i rozciagliwe.

W réznych jego ujeciach za pewien przejaw fadu mozna uzna¢ nawet sta-
ny skrajnego chaosu, ktére ujawniajg si¢ podczas wojen i rewolucji, wzglednie
stany plynnej nowoczesnosci, ryzykowne stany wspdlczesnych spoleczenstw,
czy jak chca endysci stany finalizujace wszystko, czego doswiadczaly dotych-
czas spoleczenstwa, ich struktury i wspottworzace je kategorie grup i jednostek.

Generalnie wiec w analizie pojecia ,fad” zwraca si¢ uwage na jego wie-
loaspektowy charakter, wyrazajacy si¢ w zjawisku pomieszania i nakladania sie
na siebie rozmaitych jego wymiaréw o charakterze ekonomicznym, politycz-
nym, prawnym, kulturowym i spotecznym (Sakson 2005).

W dziejach mysli spolecznej mozna doszukac si¢ dwdch przeciwstaw-
nych stanowisk w kwestii tworzenia si¢ tadu, mianowicie:

1) ad jest/moze by¢ wytworem celowych dziatan ludzkich; zaklada sig
w zwiazku z tym, iz fad spoleczny mozna $§wiadomie stworzy¢, udo-
skonala¢, dostosowywa¢ do cech natury ludzkiej, wykorzystujac do tego
ludzki intelekt i wole;

2) Iad jest czyms ksztaltujacym si¢ spontanicznie i niezaleznie od ludzkiej
woli czy kompetencji intelektualne;.

W tym pierwszym rozstrzygnieciu za zasadniczy warunek jego kreacji
i kontynuacji w takich strukturach spolecznych, ktére nazywamy spoteczen-
stwami panstwowymi, przyjmuje si¢ stala i rozwazng funkcjonalnos¢ poszcze-
gblnych podukiadéw owej struktury, ich permanentng i kompetentng troske
o spelnianie warunkéw jego funkcjonalnosci. A oto te podukiady:

1) polityczny - o funkgeji: uruchamiania i kontynuowania mechanizmu de-
cyzyjnego, tworzenia wizji rozwigzywania aktualnych i perspektywicz-
nych probleméw spotecznych i tworzenia warunkéw ich realizacji, np.:
zawartych w programach partii politycznych, zobowigzaniach wybor-
czych, ustawodawstwie itp.;
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2) ekonomiczno-ustugowy - o funkeji: rozwiazywania problemu przetrwa-
nia, zaspokajania potrzeb egzystencjalnych spoleczenstwa, rozwigzywa-
nia kwestii socjalnej, produkcji i dystrybucji débr, kwestii demograficz-
nej (ekologia, opieka witalna i terapeutyczna);

3) militarno-porzadkowy - o funkcji: gwarantowania bezpieczenstwa ze-
wnetrznego i wewnetrznego, chronienia oséb i dobr, sprawowania kon-
troli nad przestrzeganiem norm stanowionych prawem i ujawnianiem
skutecznej reakcji na wszelkiego rodzaju zagrozenia respektowania norm
stanowionych prawem i decyzjami organéw prawodawczych;

4) kulturowy - o funkcji: zachowania tozsamosci kulturowej spofeczen-
stwa, kreowania osob spotecznych, pielegnowania przez nie pamieci hi-
storycznej, ksztaltowania tresci kompetencji ontologicznej, niezbednej do
podejmowania i pelnienia rdl spolecznych i przejawiania troski o kohe-
rentne tre$ci $wiadomosci spolecznej (socjalizacja, edukacja, komunika-
cja) formowanej z jakiej$ wiedzy, jak interpretujacej i korespondujacej
z rzeczywistoscig (Znaniecki 1971).

Rozmaicie si¢ owe warunki funkcjonalnosci organizacji panstwowe;j
wskazuje i wylicza, i nie wchodzac w zagadnienie procedur ich wytaniania
tylko ogodlnie stwierdzimy, ze nalezy do nich wszystko co powinno by¢ zro-
bione w danym panstwie, w kazdym panstwowo zorganizowanym spoteczen-
stwie, jesli ma ono trwac pokolenia — tworzy¢ swoja histori¢ — jako funkcjo-
nalna, a wigc zintegrowana cato$¢, ku pomyslnosci swoich obywateli’.

Zaledwie je wigc wyliczymy, z nadzieja wzbudzenia w czytelniku reflek-
sji nad stanem, mozliwoscig i wolg ich spelnienia przez pomyslne spoleczen-
stwo(-a) panstwowe.

A oto te warunki — zwane w socjologicznej teorii strukturalno-funkcjo-
nalnej - wymogami systemu spofecznego®.

Warunek 1
BAZA EKONOMICZNA

To w zasadniczej mierze troska o zapewnienie, lub nie, gospodarce do-
statecznej puli surowcéw, materiatéw i naturalnych srodkéw konsumpcyjnych

5

Parafraza cytatu z pracy P. Sztompki (Sztompka 1971). Sztompka przywoluje w niej roz-

strzygniecie definicji owych funkcjonalnych imperatywow systemu spotecznego zaproponowane

przez D.E. Aberlego i in. w monografii: The Functional Prerequisites of a Society, 1993, b.m.w.
¢ W rodzimej literaturze przedmiotu po raz pierwszy sformutowat je i wyliczyl P. Sztomp-

ka (Sztompka 1971, s. 94).
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(roéliny, zwierzeta): kopalin, drewna, wody, piasku, powietrza, pél uprawnych,
miejsc i urzadzen przeznaczonych na ogrodnictwo, sadownictwo, hodowle,
produkeje pozostatych srodkéw konsumpcyjnych; dysponowanie bezpieczny-
mi zrédtami lub zasobami energetycznymi, ekonomicznymi i ekologicznymi
technologiami, urzadzeniami - $rodkami produkgji i sitami wytworczymi itp.

Przykladowo: aktualnie coraz agresywniej lansuje sie teze, ze ludzkos¢
zuzywa zdecydowanie wiecej zasobow niz Ziemia jest w stanie wytworzyc.
Zwraca sie uwage na to, ze aby utrzymac poziom konsumpcji jakim charak-
teryzujg si¢ np. spoleczenstwa w miare rozwijajace si¢ cywilizacyjnie (jak np.
Polska lub Czechy) ludzkos$¢ potrzebowalaby dodatkowo jeszcze pdt globu
ziemskiego, a uzyskanie przez calg ludzkos¢ poziomu konsumpcji spoleczen-
stwa Stanow Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej i Kanady wymagaloby dys-
ponowania przez nig jeszcze czterema podobnymi do Ziemi globami.

Aby Ziemia mogta utrzymac nas wszystkich, trzeba by si¢ pogodzi¢ z ta-
kim poziomem zycia, jaki aktualnie doswiadcza spoleczenstwo Azerbejdzanu
lub Ekwadoru. To takze rezygnacja np.: z lotéw samolotami, z klimatyzacji,
z tanich kurczakéw i egzotycznych owocow w supermarketach, z komunikacji
samochodowej w jej obecnej postaci’. Warto jeszcze uprzytomnic sobie, ze na
Ziemi bedzie coraz ciasniej - jest nas juz przeszfo 7 miliardéw, a przewidu-
je sie, ze do potowy XXI w. ludzko$¢ osiggnie 8 miliardow. Gléd i gwaltowne
zmiany klimatyczne mogg, i juz wiodg, ku powaznym konfliktom wojennym,
zwanych wojnami klimatycznymi i masowymi ruchami migracyjnymi (np.:
Furdal, Wysoczanski 2006; Kaczmarczyk 2006; Przybycien 2007; Zigba 2008;
Grzymala-Moszczynska i in. 2010; Welzer 2010; Zamojski 2012).

WARUNEK 2
EKOLOGIA

To troska o zachowanie i/lub lekcewazenie (dewastacja), waloréw eko-
logicznych, zaréwno okupowanych przez spoleczenstwa panstwowe teryto-
riow i terendw, jak i niezasiedlonych przestrzeni globu ziemskiego, w tym:

7 Co roku tak zwany dzien dlugu ekologicznego, od ktérego ludzkos¢ Ziemi zaczyna zy¢
na koszt naszej planety od 1970 roku przypada coraz wczeéniej. Np. w 2017 1. juz 2 sierpnia.
Od tego dnia zyjemy w tym roku na kredyt natury. Zdaniem ustalen dokonywanych co ro-
ku przez Global Footprint Network z Oakland w Kalifornii - funkcjonujacy we wspélpracy
z ONZ - zuzyliémy w nim juz wszystko to, co Ziemia jest w stanie wyprodukowac i zaabsor-
bowa¢ w ciagu catego roku. W kolejnych wigc miesigcach zaczynamy w zasadzie bezpowrotnie
naruszaé jej rezerwy le$ne, morskie, wodne, klimatyczne (,,Polityka” 2017, nr 32, s. 11).
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wod $rodladowych, morskich i oceanicznych; bezpiecznych urzadzen energe-
tycznych (np. elektrowni atomowych, wiatrowych, stonecznych), produkeyj-
nych, komunalnych i nietoksyczne ich wyposazenie, nieinwazyjne technolo-
gie produkcji Zywnosci, troska o bioréznorodnos¢ itd. — sygnalizowane hastem
i nadzieja na tak zwany zréwnowazony rozwdj. Jego istote mozna okresli¢
jako dazenie do zracjonalizowania (?) eksploatacji i gospodarowania natural-
nymi zasobami Ziemi, zahamowania efektu cieplarnianego (jak donosi co-
dzienna prasa w 2015 r. wyemitowano 36 mld ton CO,; zeby zatrzymac ten
proces trzeba by przez najblizsze lata zablokowaé wszelkie Zzrédta emisji tego
zwigzku), ale i innych zanieczyszczent komunalnych, technologicznych i ko-
munikacyjnych (,,plastikowa zupa” na Pacyfiku, oféw i rte¢ w oceanach, smog
w miastach itp.); zapobieganie obnizaniu poziomu wod podskérnych wskutek
kopalnianych odkrywek (dziury w ziemi - kopalnie odkrywkowe, np. zfota)
i rozbudowy architektury i infrastruktury miejskiej, przez co gwaltowanie ob-
niza si¢ takze poziom wéd gruntowych w podziemnych zbiornikach?; to takze
trzebiez Amazonii, a w Polsce — Puszczy Bialowieskiej, rabunkowe polowy ryb,
zburzone i porzucone miasta, zdewastowane terytoria — skazone radioaktyw-
nie strefy; to rowniez potrzeba radykalnego ograniczenia stosowania srodkow
owadobdjczych i chemii gospodarczej w codziennej trosce o higiene i miesz-
kanie (dziennie kontakt z okolo 20 chemikaliami: pasta do z¢bow, zel pod
prysznic, inne kosmetyki, nie liczac $rodkéw chemicznych zawartych w cera-
mice budowlanej, w wyposazeniu mieszkan, w ubiorach, w sprzecie i urzadze-
niach (np. pojazdach, telefonach itp.). Najbardziej grozne z nich, a znajdujace
sie w produktach zywnosciowych i ich opakowaniach, a takze w kosmetykach,
w plastiku, kwitach bankomatowych itp., to np.: DDT, bifenyle, bisfenol, poli-
bromowane etery difenylowe, ftalany, srodki promieniotwodrcze, a tym samym
skazenia radioaktywne, benzopiren, powodujace choroby tarczycy, zaburzajace
metabolizm, zmniejszajace plodno$¢, wywierajace zmiany w moézgu (problemy
z zachowaniem - agresja), choroby nowotworowe (Baturo 2008).

Warunek 3
BEZPIECZENSTWO ZEWNETRZNE | WEWNETRZNE

To przede wszystkim zapewnienie — lub nie - spoleczenstwu panstwowe-
mu (nie)bezpiecznych stosunkéw zaréwno z pafistwami osciennymi, jak i inny-

8

T. Ulanowski, Juz dzi$ jedna pigta ludzkosci nie ma dostgpu do Zrodet czystej wody pit-
nej, ,Gazeta Wyborcza’, 29-30 lipca 2017, s. 36 i n.
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mi, poprzez tworzenie, lub nie, (izolacja, konfliktowanie, straszenie, zabor, ter-
roryzm) sojuszow, unii, federacji, paktéw, ale i bezwzgledna troska o stan stuzb
wewnetrznych gwarantujacych bezpieczenstwo ontologiczne spoleczenstwa.

Jest to przede wszystkim kwestia bezpiecznych granic, ich chronienia
i zachowania, wzglednie ich korygowania, odzyskiwania, poszerzania i zno-
szenia. Przykladowo Polska graniczac aktualnie z 6 panstwami o$ciennymi
ma formalnie uregulowane z nimi granice, jednak w kazdym przypadku kwe-
stionowane — zaréwno przez polskie podmioty spoleczne, a nawet polityczne,
jak i o$cienne. Przegladajac codzienng prase czytamy, ze: ,Litwa jest ponad
dziesieciokrotnie mniejsza od Polski. Odzyskala niepodleglos¢ 22 lata temu.
Litwini bali si¢ nas. Nie byli pewni, czy uznajac za niewiazacy pakt Rib-
bentrop—Molotow, nie zakwestionujemy obecnych granic albo nie bedziemy
domagac sie zwrotu Wilna i okolic. Bali si¢, ze bedziemy wspiera¢ dazenia
czesci polskich dziataczy do budowy autonomii polskiej rozbijajacej unitar-
ny charakter malego panstwa litewskiego; i ze wykorzystujac swoja przewa-
ge ludno$ciows, kulturows, ekonomiczng, zaczniemy Litwe polonizowa¢. Po-
dejrzliwie patrzyli na wszystkie dzialania ratujace nasze pamiatki i miejsca
pamieci na Litwie” (wywiad z J. Widackim, b. Ambasadorem Polski na Li-
twie w maju 2012 r.).

Inny przyklad - przyjecie przez Parlament Polski ustawy o karcie Po-
laka w 2009 roku zostalo zinterpretowane na Biatorusi jako wstep do dzia-
tan zmierzajacych do poszerzenia wschodniej granicy Polski do stanu sprzed
1939 roku’.

Jest to takze problem ksztattowania bezpiecznych dla spoleczenstwa pan-
stwowego i ustroju demokratycznego stosunkéow wewnetrznych (zagrozonych
np. upartyjnianiem i rozbrajaniem wojska, pozbawianiem panstwa stuzb wy-
wiadowczych, upolitycznieniem - upartyjnieniem - wladzy sadzenia, ocenzu-
rowaniem przekazéw medialnych, inwigilacja obywateli (m.in.: Bauman, Lyon
2013), lekcewazeniem postanowien konstytucyjnych, itp., ale i bilateralnych —
zachowania i/lub zaniedbania réwnowagi militarnej, satysfakcjonujacej obie
strony wymiany gospodarczej, pozytecznej wymiany kulturowej, dotrzymywa-
nia, lub nie, partnerstwa w rozwiazywaniu probleméw spotecznych, takich jak
np.: ograniczanie i eliminowanie przestepczoéci, skutkéw klesk ekologicznych,
otwierania - badz domykania — wzajemnie dostepnego rynku pracy, wzajem-
nie $wiadczonego opodatkowania; wspotpraca naukowa na arenie migdzynaro-

° Interesujace poznawczo i godne uwagi informacje dotyczace ,,sytuacji granicznej” Polski
przynosi artykut A. Krzeminskiego, Granie granicami, ,Polityka’, 2015, nr 48, s. 56 i n.

26



Z(dez)integrowanie spoteczenstwa — istota zjawiska i problemu...

dowej, dostepnos¢ do dobr kultury, waloréw turystycznych itp., a tym samym
ksztaltowanie (lub nie) wewnetrznych bezpiecznych i wartosciowych warun-
kow egzystencji swoich obywateli (Madej 2007; Szewior 2016).

Rozwigzywanie wymienionych probleméw ma zawsze charakter tymcza-
sowy i podporzadkowany jest niestety przewaznie interesom politycznym par-
tii (grupy) sprawujacej wladze wykonawcza, ale i ustawodawczg, oraz silniej-
szej ekonomicznie i militarnie stronie panstwowej — niestety — rzadziej obu
stronom.

Rodzi to adekwatne do skali problemu napiecia, konflikty, akcje pro-
testacyjne i terrorystyczne, destrukcyjne ingerencje szpiegowskie, aneksje te-
rytorialne polaczone z zawlaszczaniem terytoriéw przynaleznych do innych
panstw, a ich przezwyciezanie lub potegowanie jest konsekwencja stanu kom-
petencji merytorycznej politykéw danego kraju i tak zwanej woli i sity po-
litycznej (czytaj — interesu partyjnego, klanu, koterii, mafii itp.), obu (kilku)
stron, wzglednie dominacyjnej pozycji jednej ze stron. Relacje te (do$wiad-
czane ostanio przez polskie spoleczenstwo) ulegaja znacznej destrukeji w po-
staci np.: rozmontowywania konstytucyjnego tadu prawnego, destrukeji zdol-
nosci obronnej panstwa, czynnosci zwigzanych z wyborem przewodniczacego
Rady Europy, postepujacej destrukcji systemu zabezpieczenia spolecznego,
opieki i terapii zdrowotnej, znoszenia autonomii instytucji medialnego prze-
kazu informacji, demontazu systemu edukacyjnego, prowadzenia polityki
dyskredytacji zasad i zobowigzan integrujacych panstwo polskie z Unig Eu-
ropejska.

WARUNEK 4
BEZPIECZENSTWO SOCJALNE — MATERIALNE

To zapewnienie obywatelom - lub nie — bezpieczenstwa socjalnego i ma-
terialnego, gldwnie z racji utrzymywania si¢ i pozyskiwania przez nich $rod-
kow ze $wiadczenia pracy; to takze troska o ich stosowne ostony socjalne,
wymagana pomoc, opieke, wsparcie dla stabszych i nieradzacych sobie z wla-
sng egzystencja.

To przede wszystkim stosowny do spolecznej potrzeby swiadczenia pra-
cy jej rynek; wykwalifikowane i wyspecjalizowane kadry kierownicze i wytwor-
cze, troska o wysoka jakos¢ swiadczonej pracy (jej wydajnosci); zaspokajajaca
potrzeby egzystencjalne spoleczenstwa produkcja srodkéw konsumpcyjnych,
skuteczna kontrola ich jakosci i racjonalnej dystrybucji.

To réwniez bezpieczne dla panstwa i spoleczenistwa pozyskiwanie $rod-
kéw platniczych niezbednych dla zabezpieczenia biezacych i spodziewanych
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potrzeb (problem kredytéw, tzw. ,,bezpiecznych” dlugéw), gromadzenie zapa-
sOw 1 zasoboéw materialnych, zapobiegliwa tezauryzacja kapitatu, np. w zlocie™.

To réwniez efektywna kontrola ,,szarej strefy” (m.in. Lapinski i in. 2014),
skuteczny system podatkowy, efektywne przezwyciezanie patologii w gospo-
darce - problem niekompetencji, korupcji, przestepczosci zorganizowanej, nie-
uprawnionego bogacenia si¢, grabiezczego prywatyzowania - przejmowania
dobra wspdlnego, podstepnego dziatania na szkode panstwa i spoleczenstwa
itp. (Hankiss 1986, zwt. r. 2; Dobrowolski 2001; Kojder, Sadowski 2001; Galor
2006; Jarosz 2007; Sojek 2007; Tittenbrun 2007; Makowski 2008; Korys, Ty-
minska 2010; Chodzinski 2012; Pigtek 2017).

To takze kwestie socjalne, a w tym: zabezpieczenie emerytalne, rentowe,
alimentacyjne, stypendialne, chronigce stabszych i niesprawnych (dzieci, ucza-
ca sie mlodziez), osoby starsze oraz tak czesto przywolywany problem biedy,
bezdomnosci i bezrobocia do$wiadczany przez znaczne reprezentacje spote-
czenstw — takze polskiego (Durka 2010; Aniot 2011; Mis 2011; Standing 2014;
Adamczyk 2015 i 2016).

WARUNEK 5
BIOLOGIA — DEMOGRAFIA

To przede wszystkim zapewnienie spoleczenstwu — lub nie — bezpieczen-
stwa biologicznego: polityka witalna, demograficzna, migracyjna, pro- lub an-
tyrodzinna.

To strategia aktualnej i perspektywicznej polityki demograficznej (kwe-
stia promowania bezpiecznej pronatalnosci — zachowania i prowokowania nie-
zbednej spoleczenstwu dynamiki demograficznej (Okolski, Fihel 2012), w tym
prorodzinnych stymulacji, zachet, zabezpieczen (np. platnych urlopéw rodzi-
cielskich); to polityka imi- i emigracyjna (Lalak 2007; Dopierata, Sudot 2008;

1 Gdyby tylko mie¢ w troskliwej uwadze stan gospodarowania zasobami finansowymi

przez kolejne po ekipie W. Gomulki rzady, to wszystkie one do chwili obecnej przyczynia-
ja si¢ nie do ograniczania, lecz wlasnie niepokojacego powiekszania zaréwno wewnetrznego,
jak 1 zewnetrznego diugu, co wyraznie jest lekcewazone w komunikacji ze spoleczenstwem,
tak jakby kolejne ekipy rzadzace ,,spychaly” ten problem na barki ekip nastepczych, pozo-
stawiajac wszakze problem jego rozwigzania calemu spofeczenstwu w blizszej lub dalszej je-
go historycznej perspektywie. Wysoko$¢ zadtuzenia wewnetrznego i zewnetrznego w polowie
roku 2017 na jednego mieszkanica Polski ksztaltowala si¢ w granicach 60 tys. zt. A zadluze-
nie Skarbu Panstwa polskiego w 2. pol. 2017 r. wynosilo 945,6 miliardéw zI - komunikat
prasowy pomieszczony w ,,Angorze” (nr 31(14-15) z 30 lipca 2017) i ,Gazecie Wyborczej”
(22 sierpnia 2017, s. 10).
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Marek 2008; Kawczynska-Butrym 2009 (tam bibliografia zagadnienia); Kindler,
Napierala 2010); rzeczywista troska o bezpieczne, witalne $rodowiska zycia,
pracy, wypoczynku, w tym bezpieczenistwa osobistego, socjalnego, skuteczna
profilaktyka zdrowotna; to takze nieskrepowany dostep do lecznictwa ogélne-
go i specjalistycznego, do stosownych terapii, lekow i porad oferowanych np.
przez instytucje — w Polsce tak zwanej ,,stuzby zdrowia”(?), kompensacji ubyt-
kéw witalnych (np. inwalidztwa) (Seredynska 2009).

To réwniez skuteczne przeciwdziatanie degradacji biologicznej i psy-
chicznej ludnosci (problem uzaleznien', straszenia spoleczenstwa — stresy',
pozbawianie twdrczych motywacji, zniechecanie do tolerancji i promocji
»bylejakosci” - przeciwdzialanie wypaleniu zawodowemu, wyzwalaniu my-
8li, préb i aktéw samobdjczych, aktow samoizolacji — lenistwa — widczego-
stwa, ucieczki w $wiat wirtualny i w bierno$¢ spoleczng) (Kiplinger 2008;
Szczegdta 2013).

Miedci sig tu takze przeciwdzialanie, ograniczanie patologicznych i ryzy-
kownych stylow zycia (Krucina 1977; Czaplicki, Muzyka 1995; Melosik 2010;
Daszykowska, Rewera 2012; Muchembled 2013); przeciwdziatanie-profilakty-
ka antyepidemiczna (kwestia racjonalnosci i efektywnosci polityki prozdro-

" 'Wsréd wielu opracowan m.in.: Maisto, Galizo i Connors 2000.
2. Np. w codziennej prasie czytamy, ze: ,Rok 2016 mozna by juz oglosi¢ Rokiem Leku.
Boimy si¢ globalnej katastrofy, wojny $wiatowej, zamachdw terrorystycznych, odradzajacego sie
faszyzmu, rzadéw totalitarnych, klesk naturalnych, zapasci ekonomicznej. Lek ma nature epi-
demii. Zywi sie wszystkim, co napotka po drodze, i probuje si¢ potwierdzi¢ w kazdym wyda-
rzeniu. Podatny na plotke, multiplikuje sie, zagarniajac kolejne sfery naszego zycia. Bojac sie,
zamykamy si¢ w sobie, wracamy do sprawdzonych wzoréw zachowan. Odwracamy si¢ od te-
go co nowe, bo stare obiecuje nam jako takie poczucie bezpieczenstwa. Nie snujemy planéw,
martwigc si¢ o dzi§. Oddychamy plytko, nie bierzemy juz oddechu pelng piersig. Patrzymy bli-
sko, pod nogi.

Lek oddziela ludzi od siebie, kaze im by¢ podejrzliwymi i nieufnymi. Dzieli na »swoich«
i »obcych« i daje sie rozgrywaé réznym izmom. Dlatego spoleczenistwa, ktore si¢ boja, stajg sie
tatwym tupem dla nawiedzonych wodzéw, pokracznych dyktatoréw, populistycznych manipu-
latoréw, ktorzy nastawiaja ludzi przeciwko sobie, tworzac spirale nienawisci.

Lekowi trzeba przeciwstawiaé to, co czyni nas istotami prawdziwie ludzkimi. I nie jest
to brawurowa odwaga czy wielka inteligencja, nawet nie zdumiewajaca wynalazczo$¢, ale pro-
sta zdolno$¢ do wspotodczuwania, gleboka solidarnos¢ z drugim czlowiekiem, ktéra bierze sie
z tego, ze jesteSmy w stanie rozpozna¢ siebie w innym, a jego w sobie” (Tokarczuk 2016).

A miesigc pozniej czytamy, ze lek nie opuszcza takze tych, ktdrzy strasza: ,,PIS boi
sie muzulmanéw, homoseksualistow, Europy, Rosji, kobiet, marihuany, agentéw, seksualnosci,
antykoncepcji awaryjnej, rozwodéw, Jedwabnego, o swoje Zycie wieczne, rowerdw, Internetu,
opozycji, wegetarian, Niemcow, jogi, wlasnego cienia” (Skarzynski 2016). Patrz takze: Kepin-
ski 2015.
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wotnej) (Leowski 2004); ksztaltowanie i utrwalanie kompetencji i zachowan
prozdrowotnych; organizacja i instytucjonalizacja opieki nad stabszymi, upo-
Sledzonymi, niepelnosprawnymi i stan wykorzystania ich mozliwosci autono-
micznych (Skrzetuska i in. 2002; Frackiewicz 2008; Kirenko, Sarzynska 2010;
Gajdzica 2013).

WARUNEK 6
KOMPETENTNA OBSADA ROL SPOLECZNYCH
| ICH HETEROGENICZNOSC

Czyli troska, (lub nie), o zapewnienie spoleczenstwu niezbednej hetero-
genicznodci i temporalnosci rol spotecznych, instytucji, kwalifikacji — kompe-
tencyjnosci. Przezwycigzanie klamstwa kompetencyjnego jako taktyki i strate-
gii podejmowania i pelnienia rél spofecznych.

To kwestia stosownej do stanu rzeczywistych potrzeb dynamiki i iden-
tycznosci rozwoju i rekonstrukeji instytucji edukacyjnych a problem eduka-
cyjnych atrap i ich komercyjnos$¢ (patologia edukacji, fikcyjnos¢ kwalifikacji
i ich poswiadczen nierzadko w efekcie wyboru, co prawda zgodnej z litera pra-
wa, procedury ich osiggania, wszakze uragajacego przyjetym w tym wzgledzie
standardom akademickiego awansu®, i dostepnos¢ do falszywych dyplomoéw)
(Gromkowska-Melosik 2007); stosowna diagnoza, selekcja i dystrybucja rél
w procesie i potrzebie zastepowalnosci pokoleniowej (kontrolowane instytu-
cjonalnie procedury allokacji spolecznej a korupcja-ktamstwo kompetencyjne
(np. Ariely 2017), interesownos¢, kolesiostwo, nepotyzm, mafijnos¢, przestep-
czo$¢ — problem priorytetow: interesu spotecznego czy partyjnego, grupowe-
go czy jednostkowego wzglednie kategorialnego (np. zwigzanego z wiekiem,
plcia obywateli), itd. (Ekman 1997; Koszowy 2006; Chudy 2007, 2008); racjo-
nalne i mozliwie wczesne projektowanie $ciezek edukacyjnych - w zwiazku
z aktualnymi i przewidywanymi kierunkami rozwoju i stanem potrzeb spo-
teczenstwa jako odpowiedzialna i merytorycznie uzasadniona reakcja na wy-
zwania wspolczesnosci.

3 Mam tu na uwadze m.in. praktyki awansowania w hierarchii stopni naukowych poprzez

omijanie obowigzujacych np. w Polsce procedur awansowych i wykorzystywanie mniej restryk-
cyjnych mozliwosci oferowanych przez panstwa oécienne (np. Ukraine i Stowacje). Kuriozal-
nym w tym wzgledzie przyktadem takich praktyk czynionych m.in. w Polsce, moze by¢ casus
osoby, ktéra podjela starania udowodnienia swoich kompetencji merytorycznych niezbednych
do pozyskania stopnia doktora habilitowanego na drodze sadowej.
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To réwniez racjonalizacja kontroli, stosownej do aktualnych i projek-
towanych potrzeb, dynamiki rynku pracy, procesu zanikania starych i wyta-
niania si¢ nowych zawodéw, rozwazne zarzadzanie kwalifikacjami — stosow-
ne do wyzwan cywilizacyjnych wspélczesnych spoteczenstw sieci (Castells
2007) i przewidywanych kierunkéw ich dalszego rozwoju; sukcesywna dia-
gnoza i projektowanie rotacji, awansowania i degradacji w systemie rdl i po-
zycji zawodowych (np. aktualny problem deprecjonowania autorytetu zawodu
nauczycielskiego, lekarskiego, oficerskiego, kaptanskiego), procedur wchodze-
nia do zawodu i przechodzenie w stan emerytalny - kiedy, w jakich warun-
kach, i wskutek czego'*?

WARUNEK 7
KOMUNIKACIA

Czyli zapewnienie spoleczenstwu, lub nie, i utrzymanie wzglednie za-
niedbanie sprawnej komunikacji lokomocyjnej i blokowanie, ideologizowanie,
upolitycznianie informacyjne;.

To stafa i rozwazna troska o:

— stan i rozwdj urzadzen lokomocyjnych, budowe infrastruktury komuni-
kacyjnej (drogi, autostrady, koleje, lotniska, metra); infrastruktury i urzg-
dzen telekomunikacyjnych (np. swiattowodowe sieci szerokopasmowe —
Polska w 2017 roku na 29 miejscu w $wiecie);

— autonomig i apolityczno$¢ mediow: o tresci ich jawnych i ukrytych funk-
cji (problem ich orientacji indoktrynacyjnej, ortodoksyjnej, a tym sa-
mym manipulacyjnej, zachowanie rozwaznych proporcji w przekazie in-
formacyjnym i komercyjnym);

— kompetentnos¢ i obiektywno$¢ informacji nad interesowna publicysty-
ka, o zachowanie stosownych proporcji obecnosci w przekazie medial-
nym rozmaitych a nieprzywiedlnych rodzajéw wiedzy, ujawnianie ich
rzeczywistych waloréw (poznawczych i konsekwencji ich zastosowania
np. w mechanizmie decyzyjnym - casus D. Trumpa), rola hierarchéw
koscielnych w procesach decyzyjnych dotyczacych panstwa swieckie-
go, nieuzasadniony optymizm (zyczeniowo$¢) vs. pesymizm (katastro-
fizm) w programach partii politycznych, obecnos¢ tzw. ,postprawd”

" Przyktadowo w Polsce podmiot decyzyjny w stanowieniu owej granicy wiekowej upraw-
niajacej do przejscia obywateli pracujacych na emeryture uwzglednil glownie kryterium intere-
su partyjnego, z pominieciem, czy zaniedbaniem, kryteriéw: biologicznego (demograficznego),
a zwlaszcza ekonomicznego.
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(zwyczajnych kltamstw) w relacjach komunikacyjnych osrodkéw spra-
wowania wladzy z obywatelami, trolling w sieci, cenzura partyjna ko-
munikatéw itd.;

— doskonalenie stanu i funkcji kompetencji komunikatywnej w spoleczen-
stwie (Habermas 1999-2002; Castells 2007).

WARUNEK 8
KULTUROWE — AKSJOLOGICZNE PODSTAWY ZYCIA SPOLECZNEGO

Zapewnienie spoteczenstwu - lub nie - wzglednie jednorodnych ak-
sjonormatywnych podstaw fadu spolecznego w sytuacji rozmaitych zrédet je-
go stanowienia i obchodzenia i jego respektowania (Sztompka 2007; Szym-
czyk 2016).

Generalnie jest to problem standaryzacji i/lub indywidualizacji proceséw
socjalizacyjnych, kontroli, lub nie, ich przebiegu i pozyskiwanych efektéw in-
dywidualnych i kategorialnych (zagadnienie spolecznych granic podmiotowo-
$ci, indywidualizacji, tozsamosci, reakcji na podmiotowe i grupowe subkultury
- trudny problem ich jednoznacznej kwalifikacji i oceny w dobie globalizacji
standardéw normalnodci i patologii( (Becker 2009).

To réwniez kwestia stanowienia i egzekwowania prawa oraz obywatel-
skiej sSwiadomosci prawnej: kondycji i autonomii wladzy sadzenia — konstytu-
cyjnoéci stanowienia prawa i praktyki sadzenia, w tym zwlaszcza ogranicza-
nia i przezwyciezania towarzyszacej jej patologii, nieudolnosci, przewleklosci
w ferowaniu wyrokéw, kryminogennosci, upartyjnienia, niedowladu admini-
stracyjnego i w egzekwowaniu zasgdzonych wyrokéw; stanu edukacji prawnej
obywateli i diagnozy jego orientacji punitywnej (Borucka-Arctowa, Kourilsky
1993; Utrat-Milecki 2006).

To troska o zachowanie synchronii wzglednie dominacji lub submisji
norm prawnych do stanowionych obyczajem - tradycja — np. dotyczacych
rzeczywistej, a nie deklarowanej czy kamuflowanej roli (udzialu, znaczenia)
instytucji religijnych w stanowieniu normatywnych podstaw fadu spoteczne-
go w panstwie (klarownosci i konsekwentnego egzekwowania konstytucyjnego
statusu panstwa — konsekwencje fuzji badz rozdzialu Kosciota i Panstwa) (np.
Szacki 2004). Z ta kwestig wiaze si¢ rowniez zagadnienie tresci i form pokole-
niowej socjalizacji panstwowej a srodowiskowej: rodzinnej, sasiedzkiej, w gru-
pach wyznaniowych, lokalnej, etnicznej i itd.

To réwniez wzajemne relacje (akceptacja badz dyskredytacja), ich obec-
nos¢ i ekspozycja w socjalizacyjnym do$wiadczeniu jednostek norm stanowio-
nych prawem, obyczajem i moda (socjalizacja medialna) — kwestia ich komer-
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cyjnosci, epatowania konsumpcyjnym stylem zycia, kamuflowania, wzglednie
ujawniania i egzekwowania, praw czy wolnosci obywatelskich, eksponowa-
nia, wzglednie podporzadkowywania, interesu osobistego wobec wspolnoto-
wego, panstwowego, unijnego, czyli zagadnienie dominacji vs. submisji czy-
ich$ i jakich$ norm, regul, zasad stanowigcych rzeczywiste granice tolerancji
i wymuszenia.

To przede wszystkim eksponowanie i respektowanie jakiego$ kanonu
warto$ci w spoleczenstwie, a takze jakie$ ich uwzorowanie w kontekstach ja-
kiego$ rodzaju wiedzy (praktycznej, magicznej, religijnej i/lub scjentystycznej
- mity, ideologie, rytualizm, liturgizacja Zycia publicznego i stan jego racjona-
lizacji); kwestia ich deklaratywnosci i realnej obecnosci w dziataniu publicz-
nym (zwlaszcza w sprawowaniu wiladzy), w funkcjonowaniu instytucjonalnym,
w sprawowaniu kontroli spotecznej, w rzeczywiscie aktualizujacym sie proce-
sie socjalizacji kolejnych pokolen; ich obecnosci we wzorowaniu intereséw jed-
nostkowych i grupowych czy ogoélnospotecznych, w stanowieniu tak zwanego
dobra wspolnego, w projektowaniu spolecznej perspektywy, i w staraniach do
jej osiagania (Bogunia-Borowska 2015).

Spelnianie owych (czy tego rodzaju) wskazanych wymogéw (a traktu-
je ich liste jako zachete do odkrywania kolejnych), gwarantuje zdaniem teo-
retykow stanowionego tadu spolecznego zachowanie jego funkeji integracyj-
nej, a tym samym:

— (nie)bezpieczne trwanie spoleczenstw zorganizowanych w panstwa i ich

(nie) zagrozong perspektywe;

— (nie)zachowanie przez nie znamion swojej identyfikacji (autonomii) wo-
bec innych spoleczenstw;

— (nie)pomysélnej ich adaptacji do zmieniajacych sie¢ warunkéw zewnetrz-
nych;

— sprostanie — lub nie - wyzwaniom ich wewnetrznej dynamiki ewolucyj-
nej — zachowanie — lub nie - odpowiedniego poziomu swojej integracji

- przynajmniej przez kilka pokolen, co umozliwia lub przekresla utwo-

rzenie wiasnej historii i tozsamosci narodowe;.

Nieco inaczej kwestia integracji czy dezintegracji spoleczenstw i spolecz-
nosci jawi si¢ w przypadku przyjecia stanowiska (hipotezy), iz to co rozumie-
my pod pojeciem tadu spolecznego ksztaltuje si¢ spontanicznie i niezaleznie
od ludzkiej woli. Rozwiniecie i prezentacja tej koncepcji wymaga oddzielne-
g0 opracowania.
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