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W tworzonym przez nas wariancie poznawczym dyskusji skoncentro-
wanej wokot Inicjatyw i ruchéw sgsiedzkich zaproponowalysmy - jako koor-
dynatorki — w pierwszej kolejnosci przyjrzenie sie blizej pojeciu ,,sasiedztwo
spoleczne” Podczas dyskusji zarysowaly sie dwa spojrzenia dotyczace sasiedz-
twa w Polsce, ktore korespondowaly z ustaleniami teoretycznymi, wyprowa-
dzonymi juz z ,eksperckiej wiedzy socjologicznej’, pojawiajacymi sie w wie-
lu publikacjach poruszajacych te¢ tematyke. Z jednej strony zaakcentowano,
iz sasiedztwo spoleczne, wyznaczane poprzez utrzymywane w jego ramach
kontakty i stosunki miedzy mieszkaficami, jest zmienne. Procesy globalizacji,
nowe technologie komunikacji, industrializacja, urbanizacja, znaczaca mobil-
nos$¢ wplynely w istotny sposob na podstawy konstytuowania obecnych wspdl-
not terytorialnych. Powierzchowno$¢, pragmatyzm czy utowarowienie okre-
$laja dzi§ nature wzajemnych relacji miedzyludzkich i wiezi sasiedzkich, co
ma przefozenie na deficyt zaufania i wspolpracy. Ponadto niepewno$¢ norma-
tywna, wszechobecna mozaikowato$¢ (znajdujaca swéj wyraz w zachowaniach,
dzialaniach, decyzjach), pluralizm, elastyczno$¢ powoduja brak poczucia bez-
pieczenstwa, wzmagajac zagubienie (skojarzenie ze stowami Becka i Gidden-
sa). Dodatkowo, procesy prywatyzacji, indywidualizacji ludzkich biografii oraz
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konsumpcyjna nowoczesnos¢ powoduja, ze pojawia sie czlowiek zdystansowa-
ny wobec sgsiedztwa, ,rozmilowany” we wlasnej prywatnosci (przywotano ba-
dania Wellmana, 1979 i Fischera, 1982). Powiazania migdzy ludzmi tworza-
cymi spoleczenstwo, i — w jego ramach spolecznosci — s3 zatem coraz mniej
stabilne (Bujwicka 2011, s. 104 i n.).

Z drugiej natomiast strony podkreslono, ze ,wobec postepujacych pro-
cesow globalizacji, indywidualizacji, upowszechniania si¢ uniformizujacych sie
wzoréw konsumpcji widoczna staje si¢ potrzeba poczucia przynaleznosci” oraz
potrzeba budzenia lokalnej i regionalnej swiadomosci (Bujwicka 2011, s. 104),
zgodne z wynikami badan Ungera i Wandersmana (1983). W tym kontekscie
przywolano takze publikacje Od obyczaju do mody. Przemiany zZycia codzien-
nego Joanny Zalewskiej i Marty Cobel-Tokarskiej (2014).

Jako wprowadzenie do wspoélnej dyskusji pojawila si¢ zatem krotka, frag-
mentaryczna charakterystyka wspolczesnej rzeczywistosci, w tym takze kon-
dycji czlowieka funkcjonujacego w réznych codziennych kontekstach, czasami
zaskakujacych, czasami trudno definiowalnych, czasami tak oczywistych, ze az
zapomnianych... A to przeciez: ,Sasiedztwa s3 najbardziej lokalnymi wspdl-
notami miejsca”. I wiekszo$¢ ludzi intuicyjnie wyczuwa, co si¢ kryje za ta ka-
tegorig — ,dzigki interakcjom sasiedzkim, wzajemnemu wsparciu, wspdlnym
zgromadzeniom i przyjaznemu, atrakcyjnemu $rodowisku, albo — w przypad-
ku ,ztych sasiedztw” — w wyniku zagrozenia bezpieczenstwa, interakeji anty-
spolecznych, poczucia wykluczenia, izolacji i zaniedbania”, cho¢ - jak si¢ oka-
zuje — wlasciwosci sgsiedztw obejmujg zaréwno cechy fizyczne, jak i spoteczne
(odgérna ,geografia” administracyjna a subiektywne utozsamianie si¢ z miej-
scem zamieszkania), sprawiajac pewne trudnoéci, zwigzane z jednoznacznym
definiowaniem (aspekty: srodowiskowe — topografia, zanieczyszczenia; bliskos¢
- lokalizacja, infrastruktura transportowa; budynki i szerzej infrastruktura -
rodzaj, projekt, material, zageszczenie, remonty, drogi, wyglad ulic; demogra-
fia — wiek, status spoleczny, réznorodnos¢ etniczna, mobilno$¢ mieszkancow;
dostepnos¢ i jakos¢ ustug lokalnych; interaktywnos¢ spoteczna - sieci przyja-
ciot i rodzin, lokalne stowarzyszenia, grupy, interakcje nieformalne, mechani-
zmy kontroli spolecznej; sentymentalne — utozsamienia si¢ z danym miejscem,
jego znaczenie historyczne, miejscowe opowiesci; polityczne — wywodzace si¢
z danego terenu partie, sieci polityczne, zaangazowanie mieszkancéw) (Jak na-
lezy rozumiec..., s. 7, 10). Odwolujac sie¢ do wyréznionych przez Ferdynanda
Tonniesa dwodch form zycia spolecznego: Gemeinschaft (wspolnota) i Gesel-
Ischaft (stowarzyszenie), i bioragc pod uwage wskazane wyzej procesy prze-
ksztalcajace rzeczywistos¢ oraz wplywajace tym samym na sposéb funkcjono-
wania ludzi i ich oczekiwania, mozna zada¢ pytanie: jak te dwa komponenty
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odnajduja si¢ obecnie? ,W jakim stopniu zachowaly si¢ wspdlnotowe formy
spoteczne, i w jakiej relacji pozostajag w stosunku do form stowarzyszeniowo-
-organizacyjnych? Czy nie pojawily sie «<nowe» formy wspdélnotowosci?” (Sg-
siedztwa...2009, s. 17, 19).

Waznym etapem spotkania stala si¢ zatem pierwsza czes¢ dyskusji — czy-
li proba odpowiedzi na pytanie: jak jest? Biorac pod uwage czynniki warun-
kujace sgsiedztwo spoleczne, tj.: czynniki srodowiskowe, polozenie spoteczne,
status spoleczno-zawodowy mieszkancow, satysfakcje lokalng, zakorzenienie
w danym miejscu zamieszkania, a takze wiek mieszkancow, ustalono, ze:

— Sasiedztwo spoleczne nie zanika, stanowi nadal istotny ,skladnik” orga-
nizacji zycia spolecznego i jest jednym z wazniejszych elementéw jego
jakosci. Nie mozna méwic o totalnej izolacji spolecznej, ale zauwaza sie
rézny stopien spolecznego zaangazowania mieszkancow (potwierdzaja
to wyniki badan, m.in.: Guest, Wierzbicki 1999; Leszkowicz-Baczynska
2001), dlatego tez nie jest mozliwy powr6t do sasiedztwa na wzdr daw-
nej wspdlnoty tradycyjnej. Za pozadany rodzaj stosunkéw sasiedzkich
przyjmuje sie obecnie raczej kontakty o nieznacznym stopniu spotecz-
nego zaangazowania przy zachowaniu okreslonego dystansu.

— Oczekuje sie zatem od s3siadow okazjonalnej, ale jednak wzajemnej po-
mocy. Generalnie, relacje sagsiadow sprowadzaja sie do réznorodnych ty-
péw zachowan. Odwolujac si¢ do typologii sasiedztw (ze wzgledu na
rodzaj wiezi) wskaza¢ mozna sasiedztwo: ograniczajace (Swiadomos¢ po-
siadania sgsiadow i w zwigzku z tym niepodejmowanie dzialan, ktére
moglyby im przeszkadza¢), poinformowane (posiadanie informacji na
temat sgsiadow, ich zycia, sytuacji itp.), konwencjonalne (gtéwnie wy-
miana zwrotow grzeczno$ciowych), $wiadczeniowe (wymiana ustug), so-
lidarnosciowe (dzialanie w imie dobra wspdlnego) i towarzysko-przy-
jacielskie (bliskie relacje, w tym np. wzajemne wizyty, spedzanie czasu
wolnego) (Kryczka 1981). Przywolano réwniez wyniki badan przepro-
wadzonych we Wroctawiu w 1998 roku, gdzie wyrdzniono pie¢ kate-
gorii stosunkow sasiedzkich i odpowiadajace im typy sasiadow: alieno-
wani (ograniczone stosunki sgsiedzkie), kurtuazyjni (gtéwnie zdawkowa
wymiana pozdrowien, a blizsze relacje utrzymywane z nielicznymi ro-
dzinami z sgsiedztwa), pomagajacy (szerokie sieci powigzan charaktery-
stycznych dla sasiedztwa $wiadczeniowego), przyjacielscy (bliskie relacje
o charakterze towarzyskim), zaangazowani (rozbudowana sie¢ powia-
zan sgsiedzkich, charakterystycznych dla wszystkich wyréznionych ty-
péw) (Blaszczyk 2007, s. 164-165) i z Lodzi, realizowanych na przelo-
mie 2001 i 2002 roku, gdzie wyrdzniono nastepujace typy sasiedztwa
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wielkomiejskiego: pragmatyczne (gléwnie osoby miedzy 45. a 65. ro-

kiem zycia), prywatne (zwlaszcza osoby najstarsze, powyzej 65. roku zy-

cia) oraz sentymentalno-rytualne (przede wszystkim ludzie mlodzi, do

29. roku zycia) (Bujwicka 2011, s. 111 i n.), zestawiajac je z obserwo-

wanymi po uplywie kilkunastu lat tendencjami.

— Zwrot ku lokalnodci, ku zakorzenieniu odbywa si¢ na réznych pozio-
mach. Od codziennych praktyk, do zmian w dzialaniach miejskich li-
deréw czy zmian strategii promocyjnych. Wigze sie to z zainteresowa-
niem najblizszg przestrzenia.

W tym miejscu dokonano przegladu dziatant podejmowanych w réznych
czesciach Polski, wskazujac z jednej strony na coraz wigksza powszechnos¢
w tym zakresie, w drugiej za$ na réznorodnos¢ inicjatyw. I tak, przywota-
no: Q-Ruch Sasiedzki z Warszawy (bardzo prezng inicjatywe edukacyjno-ani-
macyjng, promujaca lokalne dzialania o charakterze kulturalno-spolecznym,
wspierajacg mieszkancéw w przygotowywaniu Dnia Sgsiada), Gdanskie Dni
Sasiadow, ktére maja juz dluga tradycje (w 2018 roku odbyta si¢ 10. edycja,
w ramach ktdrej zgloszono az 169 spotkan), Gdynie i ide¢ Centrum Sasiedz-
kiego, Wroctaw i pomyst na spacery sasiedzkie, Koscierzyne i tzw. sasiedzkie
grille, czy tez Poznan i Dzien Sgsiada na ulicy $w. Marcin oraz Festiwal Wilda
w ruchu (bogaty w spektakle, performance, warsztaty, koncerty itd.). Podczas
tych wydarzen/inicjatyw proponowane s3 rozmaite formy aktywnosci, adre-
sowane do 0s6b w kazdym wieku, np. kolorowe animacje podwdrkowe, zaje-
cia sportowe, plastyczne, gry planszowe, warsztaty ekologiczne, festyny rodzin-
ne, wystawy fotograficzne, wyprzedaze garazowe, kino sasiedzkie, spotkania
z przewodnikami, opowiadajacymi o historii okolicy itd. Inicjatywy sasiedzkie
moga réwniez stuzy¢ rewitalizacji lokalnej przestrzeni, poprzez np. interwen-
cje artystyczne (z udzialem animatordw, artystow, projektantéw, architektow),
czesto majace swoje konsekwencje w postaci dalszych dzialan spolecznych, an-
gazujacych mieszkancow i wzmacniajacych ich $wiadomo$¢ odpowiedzialno-
$ci za miejsce, w ktérym zyja.

Inicjatywy sasiedzkie, w tym te podejmowane w ramach organizowane-
go juz w wielu miejscowoéciach Dnia Sgsiada, staly sie wiec istotnym zjawi-
skiem w przestrzeni lokalnej i zaowocowaly konkretnymi zmianami, o czym
$wiadczg wyniki badan przeprowadzonych przez Q-Ruch Sasiedzki w 2014
roku (podczas pigtej edycji warszawskiego wydarzenia). Zwrdcono woéwczas
uwage na: wzajemne poznanie si¢ sasiadow, wieksza rozpoznawalnos$¢ twarzy
i imion, wzrost poziomu powszechnej zyczliwosci, integracje osob zaangazo-
wanych w przygotowywanie dziatan, wylonienie sgsiedzkich lideréw, wieksza
aktywno$¢ mieszkancow, zbudowanie wartosciowej wspotpracy z lokalnymi
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instytucjami, wspdlnotami mieszkaniowymi, jak réwniez biznesem. Organi-
zatorzy z kolei podkreslali fakt znaczacej frekwencji mieszkancéow w réznym
wieku. Jako element pozytywny uznano réwniez brak zbednych formalnosci
i biurokratyzacji oraz — oczywiscie — oddolny charakter inicjatywy. Wéwczas
prawie 75% organizatoréw wyrazito satysfakcje z aktywnosci, ktérg zapropo-
nowali i podjeli, a 88% zadeklarowalo wyrazng che¢ jej kontynuowania (Ko-
narzewska 2014, s. 54 i n.).

Pojawit sie rowniez watek domoéw sasiedzkich i klubéw sasiedzkich, ktd-
re w swym zalozeniu odwotujg si¢ do podstawowych wartosci konstytuujacych
zycie spofeczne, mianowicie: solidarnosci i otwarcia na réznorodnos¢ (w kaz-
dej postaci: wiekows, etniczng, wyznaniows itd.). Przypomniano, iz celem ich
dzialan jest aktywizacja mieszkancow, poprzez: ,wzmacnianie relacji miedzy-
ludzkich; budowanie tozsamosci lokalnej; wspdlne dziatanie; przejmowanie od-
powiedzialnosci; zapewnianie programéw/ustug w odpowiedzi na rozeznane
potrzeby”. Dom Sasiedzki ma by¢ dostepny dla wszystkich oséb, tworzacych
spotecznos¢ lokalng. I niewatpliwie moze pelni¢ wazng role, gdyz ,,buduje po-
tencjal spoleczny poprzez angazowanie zasobéw oséb indywidualnych, rodzin,
grup nieformalnych, organizacji, lokalnych instytucji, przedsigbiorcéw oraz sa-
morzadu”, a ,wykorzystujac zasoby lokalne, bazuje na sasiedztwie”. Zapew-
nia mieszkanicom m.in.: sale do wspolnych spotkan, czyli miejsce sprzyjajace
budowaniu i wzmacnianiu sgsiedztwa oraz dzielenia si¢ informacjami i do-
$wiadczeniami; przestrzen dla tych, ktérzy chca zaangazowac si¢ w wolontariat;
»punkt’, w ktérym realizowane sa programy odpowiadajace na rézne potrze-
by spolecznosci ($wietlica dla mlodziezy, klub mieszkancéw, grupa szachowa
itd.); wsparcie personelu profesjonalnie przygotowanego do pracy ze spolecz-
noscig, w tym oczywiscie animatora spolecznego; srodowisko otwarte na he-
terogenicznos¢ i pobudzajace do aktywnodci, takze pozytywne wzorce i inspi-
racje (Model Domu Sgsiedzkiego 2011, s. 15 i n.).

W odniesieniu do poruszanego zagadnienia podjety zostat réwniez temat
identyfikacji i nadania odpowiedniego kolorytu tego typu inicjatywom, a kon-
kretnie ich podobienstwa do juz istniejacych w $rodowisku instytucji, oferu-
jacych mieszkanicom ustugi w zakresie kultury, sportu itd. oraz réznic pomie-
dzy nimi. Zaakcentowano, iz w tym przypadku sami mieszkancy wspoltworza
dom/klub/centrum (bedace uzupelnieniem instytucjonalnej oferty lokalnej),
s3 pomystodawcami, inspiratorami, majg szanse¢ ,,zarazi¢” swoja pasja innych.
W ten sposéb czuja réwniez takg naturalng, niewymuszong, odpowiedzialno$¢
za miejsce, w ktorym zyja.

Te konkretne przyktady zrodzily réwniez potrzebe refleksji nad specy-
fikg dziatan sasiedzkich, podejmowanych w miejscowos$ciach zréznicowanych
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terytorialnie (duze miasto vs tereny wiejskie), jak réwniez znaczenia sgsiedz-
twa w osiedlach grodzonych. Przypomniano, iz istnieja dwa sprzeczne pogla-
dy na temat wplywu grodzenia na wi¢z sgsiedzka. Pierwszy, zgodnie z kto-
rym wiez ta jest bardzo staba, gdyz mieszkancy sa anonimowi, nie nawigzujg
relacji, nie utrzymuja kontaktow, wazna jest dla nich prywatnos¢. Oraz drugi,
zgodnie z ktérym stworzenie przestrzeni bronionej (koncepcja Oscara New-
mana) ma wlasnie przyczyni¢ sie¢ do wzmocnienia tej wiezi (dzigki ogrodze-
niu mieszkancy zyskuja poczucie bezpieczenstwa i kontroli, co skfania ich do
czestszych kontaktow) (Szczepanska, s. 11).

O wielosci podejmowanych zagadnien $swiadcza watki szczegdlnie ekspo-
nowane przez uczestnikow dyskusji. Ciekawg inicjatywe spoleczng z Warsza-
wy przedstawil Marcin Szostakowski, opisujagc Warszawski Targ Sniadaniowy,
promujacy nowy sposob spedzania czasu wolnego przez mieszkancow. Wszy-
scy zgodzili sig, iz inicjatywy spoleczne majg wptyw na ksztaltowanie dobrych
sasiedzkich relacji, ktére nie tylko uprzyjemniajg mieszkanie w danym miej-
scu, ale wplywaja na bezpieczenstwo oraz poczucie zakorzenienia.

Z kolei na znaczenie szkoly jako inicjatora aktywnosci sasiedzkiej zwrd-
cita uwage Bozena Kanclerz. Bardzo wyraznie rysuje si¢ tu idea szkoly $rodo-
wiskowej — aktywnej, otwartej, z jednej strony inspirowanej dziataniami podej-
mowanymi w najblizszym jej otoczeniu, a z drugiej — inspirujacej okolice i jej
mieszkancow. Bez watpienia, lokalno$¢ i tworzenie sie wiezéw sgsiedzkich po-
trzebuja infrastruktury, czyli miejsc spotkan, ale i inwestowania w lokalny ka-
pital. Glos ten podjal animator ruchu sgsiedzkiego — Tomasz Kaminski, wlasci-
ciel restauracji/klubokawiarni w Poznaniu, ktéry podzielil sie spostrzezeniami
na bazie wlasnej wieloletniej praktyki w tym zakresie.

Druga czes¢ dyskusji dotyczyla znaczenia sgsiedztwa dla zycia, eduka-
cji, ksztalcenia. Rozmdwcey probowali odpowiedzie¢ na pytanie: jakie wyzwa-
nia pojawiaja si¢ w kontekscie przysztosci, czyli, postugujac si¢ jezykiem pe-
dagogiki spolecznej — jak by¢ moze?, jak by¢ powinno?

Kiedy poszukuje sie sposoboéw osiggania lepszej integracji sasiedzkiej
i wzmozenia inicjatyw oraz ruchéw sasiedzkich, budzi si¢ potrzeba namystu
nad wyzwaniami stojacymi przed pedagogika spoleczng, ale réwniez ogdlnie
- zyciem spolecznym. Jest to m.in.:

o Wychowanie do ,kultury sgsiedzkiej”, czyli do grzecznosci na co dzien,
do bezinteresownej zyczliwosci, ktéra powinna by¢ powszechna, wy-
chowanie do wzajemnego szacunku, poszanowania prywatnosci i indy-
widualizmu. Powszechnie wiadomo, ze dobra jakos$¢ zycia publicznego
podnosi indywidualng satysfakcje z przebywania w miejscu zamiesz-
kania. Kultura sasiedzka to réwniez wyzwanie dla ruchu sasiedzkiego
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- wypracowywanie nowych relacji, pomystéw, definicji naszego sasiedz-
twa, to m.in. rozmowy o lokalnych zachowaniach (przestrzeganiu regu-
laminu osiedlowego), ktore wymagaja od mieszkancéw umiejetnosci dia-
logu i postawy tolerancji oraz sprawiedliwego i stusznego ,,kompromisu
spolecznego” — odwolujac sie do stéw Jana Pawta II.

o Wychowanie do dziatari opartych na wartosciach. Podmiotem dziatan
jest drugi czlowiek, istnienie wiary dobra w czlowieku, istnienie wiary
w wiezi spoleczne i przekonanie o sensie podejmowanych sgsiedzkich
dzialan. Duzg role odgrywaja: patriotyzm lokalny i solidaryzm spotecz-
ny oraz zaufanie do drugiego czlowieka - méwi o tym Pawet Jordan -
prezes Stowarzyszenia Biura Obstugi Ruchu Inicjatyw Spofecznych, ani-
mator ruchu sgsiedzkiego w Warszawie (za: Henzler (red.) 2012).

o Wychowanie do demokratycznego dziatania i dokonywania zmian w miej-
scu zamieszkania. Poprzez organizowanie inicjatyw sasiedzkich, wymiane
doswiadczen, przekazywanie wiedzy, budowanie wsparcia, promowanie
wzoréw i zachowan dobrosgsiedzkiej zyczliwosci mozemy osiagnac cele,
ktore warto jeszcze raz wyeksponowac: rozbudzenie ,ducha” wspolpra-
cy miedzy sasiadami, pobudzenie mieszkancéw do realizowania inicja-
tyw spolecznych, wzmocnienie wiezi sgsiedzkich, ksztalttowanie wspot-
odpowiedzialnosci za swoje srodowisko lokalne.

W ten kontekst wpisaly si¢ bardzo dobrze wypowiedzi Haliny Guzy-Ste-
inke i o obecnosdci ,,Innego, obcego’, cudzoziemca w zmieniajacej si¢ rzeczywi-
stosci spotecznej; Marty Pietrusinskiej, podejmujacej wazne zagadnienie (anty)
inkluzyjnego charakteru inicjatyw sasiedzkich, w odniesieniu do grup wyklu-
czonych z proceséw partycypacji lokalnej, gdzie wyeksponowany zostal watek
uczestnictwa obywatelskiego, ktére moze odbywac sie i odbywa si¢ w réznych
wymiarach i na rozmaitych poziomach, z udzialem (mniejszym lub wiekszym,
w kontekscie i propozycji, i decyzji) wielu podmiotéw, w tym instytucji, or-
ganizacji, co rodzi istotne pytanie o ich wplyw na dzialania typowo sasiedz-
kie oraz Beaty Gornickiej, ktora zwrdcita uwage na znaczenie sgsiadow dla ro-
dziny z problemem niepelnosprawnosci, gdzie wybrzmialy pewne trudnosci,
wynikajace z przyjmowanych postaw, nieswiadomosci, braku wiedzy, ale réw-
niez pozytywne zwiastuny tych relacji, obserwowane w sasiedzkiej przestrzeni.

Zauwazono réwniez, iz inicjatywy sasiedzkie majg charakter typowo ,,po-
zytywny’, s3 podejmowane, by mieszkanicy mogli by¢ aktywni, by mieli szanse
milo/pozytecznie spedzi¢ swoj czas, zrobi¢ ,,co$” razem, albo charakter typo-
wo ,negatywny” - bedac reakcjg na sytuacje trudng, wymagajacg interwen-
cji/sprzeciwu, jednoczenie si¢ w obliczu problemu, co moze stanowi¢ z kolei
poczatek nastepnych, wspdlnie podejmowanych czynnosci.
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W przeprowadzonej dyskusji wylonila si¢ bardzo wyraznie potrzeba usu-
wania barier hamujacych powstawanie oraz rozwdj postaw twodrczych i czyn-
nych. Wszyscy interlokutorzy byli zgodni co do tego, iz takowych nie brakuje.
Moga one wynika¢ m.in. z luk w wiedzy na temat tego, iz da si¢ co$ zrobic,
warto wspolnie dzialaé; z - jeszcze dominujgcego — wewnetrznego przekona-
nia, zgodnie z ktérym ,,najlepiej, jezeli kazdy zyje swoim wlasnym Zyciem i ni-
czym innym si¢ nie interesuje’; z braku bodzca, wyzwalajacego te ,,pierwsza
iskre”; z dotychczasowych negatywnych doswiadczen w tym zakresie. Ponad-
to, jak pokazuja wyniki badan CBOS, ,w zyciu spolecznym Polacy sg raczej
nieufni’, zachowujac duza ostrozno$¢ w kontaktach z innymi ludzmi (srednia
wartos$¢ indeksu w odniesieniu do populacji badanych wyniosta w 2018 roku
-0,89; znak ujemny oznacza, iz ,w spoleczenstwie polskim nieufno$¢ i ostroz-
no$¢ w nastawieniu do bliznich generalnie bierze gére nad ufnoscig i otwar-
toscig”), i to sie od lat nie zmienia (CBOS, nr publikacji: 35/2018).

A przeciez: ,,Dobre sgsiedztwo to takie, w ktérym wypracowuje si¢ kom-
promis, dazy [...] do zmian we wspolnej przestrzeni. To takze spotkanie si¢
ludzi o réznych kompetencjach i umiejetnosciach. To rozmowa o wspélnych
sprawach” (Kalita 2016, s. 17). Nalezy zatem stwierdzi¢, iz istotnym rysem
wspolczesnej rzeczywistosci (w tym demokracji) staje si¢, na co zwraca uwa-
ge Tadeusz Pilch: ,,;sztuka budowania wspdlnoty lokalnej i globalnej cztowie-
ka oraz umiejetnosci spolegliwego wspolzycia w takiej wspdlnocie [...], po-
wszechne poczucie odpowiedzialnosci za los wspolnoty i za los «stabszych»”
(Pilch 1995, s. 265). Dobra plaszczyzne, odnoszaca sie do zadan i mozliwo-
$ci w tym zakresie, jak i odpowiednig perspektywe ich podejmowania umoz-
liwia koncepcja ,,malych ojczyzn” oraz ulatwia edukacja $rodowiskowa, ktéra
podejmuje problematyke zycia spolecznego, kultury czy zagadnien socjalnych.

Na zakonczenie niewyczerpanej refleksjami polemiki pojawila si¢ pro-
pozycja ponownego spotkania, majacego posta¢ forum dyskusyjnego, ktore-
go tytul brzmialby: Pedagogika wspotbycia inspiracjg do dziatania w przestrze-
ni zycia lokalnego. Spotkanie zaplanowano na rok 2019. Korzystajac z okazji,
pragniemy - jako koordynatorki dyskusji o inicjatywach i ruchach sasiedzkich
- podziekowa¢ wszystkim dyskutantom naszego podstolika za udziat w dysku-
sji i che¢ dzielenia si¢ swoja wiedzg oraz do$wiadczeniami z pracy w $rodo-
wiskach lokalnych, jednoczesnie serdecznie zapraszajac do dalszej wspotpracy.
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