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Dyskurs
o alienacji terazniejszosci naszego czasu spotecznego

The discourse on alienation
of the our present social time

ABSTRACT: The paper tries to take up an analyse on anxities of political tendencies/inclinations and
governmental decisions which have been occoured in Poland during last four years. The above discurse in fact
— its the main goal — is to quote negative consequences generate public threats and crisises as also uncertainty
in risk in human actions in with is involved modem social pedagogy among other disciplines in social sciences.
Alienation is a common treat of its crossnational character, but the vision of Polish communitarism seens to
be stronger than in other development postcommunist countries.
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STRESZCZENIE: Autor podejmuje prébe analizy niepokojgcych politycznych tendendjifinklinadji i decyzji
rzadowych, ktére pojawity sie w Polsce w okresie ostatnich czterech lat. Gtéwnym celem dyskursu staje sie
mozliwos¢ przytoczenia (zarysowania) publicznych zagrozen i kryzyséw, jak réwniez niepewnosci i ryzyka
(podejmowanych) dziatan ludzkich, ktorymi jest zainteresowana wspétczesna pedagogika spoteczna wsrdd
innych dyscyplin nauk spofecznych. Alienacja stanowi wspélng grozbe o miedzynarodowym charakterze, ale
wizja polskiego komunitaryzmu wydaje sie by¢ silniejsza i bardziej wywrotna niz w rozwijajacych sie innych
panstwach postkomunistycznych.
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Niniejszy okolicznosciowy tekst dedykuje Drogiemu, Zacnemu i jakze
Bliskiemu mi Jubilatowi, powszechnie znanemu, jednemu sposréd czotowych le-
aderow pedagogiki spotecznej w Europie, Polsce ale przeciez rowniez w Swiecie.
Tadeusz - uczony Jubilat - osiggngt z rzadka za Zycia dostrzegany prawdziwy
etos uczonego, utozsamiany rowniez z autonomiq myslenia oraz paradygmatycz-
ng, a zarazem bezkonfliktowg, aktywng i sprawng filozofig dziatania. W dzie-
dzinie kilku subdyscyplin nauk spotecznych pozostawia po sobie, ale na szczescie
stale i nadal poszerza jakze gleboki i trwaly slad wlasnej postaci. W naukach
o wychowaniu jest chyba jednym (z nielicznych) reprezentantéw nauk spolecz-
nych szeroko i ,,nowoczesnie” wyksztatconym uczonym, ktérego w naukowej hi-
storiografii ,,za nic” nie mozna przeoczyc.

Dorobek naukowy Profesora przybiera klasyczng postaé pogranicza nauko-
wego paru dyscyplin. Przy tym jest on bardzo obfity i réznorodny. Wiele prac te-
g0 znanego i poczytnego w kraju i zagranicg Autora trudno zakwalifikowaé do
jednej tylko dyscypliny naukowej, lezg one bowiem na pograniczu kilku nauk:
pedagogiki, filozofii, jak réwniez socjologii i politologii. Dostrzec mozna takze
wsrod wielu podejmowanych przez Uczonego kwestii trwale zainteresowanie hi-
storig kultury, politykg oraz filozofig spoteczng. Osoba Tadeusza - co godzi sig
podkreslac nieustannie - to nadzwyczaj wybitna osobowos¢ we wspétczesnej na-
uce polskiej, a zarazem od lat jakze mobilny i tworczy nauczyciel akademicki.
Co wiecej, dziatalnos¢ naukowa dzisiejszego Jubilata przewaznie ksztattowata
sie pod wplywem dgzeni i celow praktycznych, ale réwniez w jakiejs mierze po-
litycznych. Zwigzany byt/jest bowiem z Polskim Stronnictwem Ludowym, wy-
kazujgc przy tym wyjgtkowg mobilnos¢ w zakresie pomysinej realizacji wielora-
kich zadan organicznych i uzupetniajgcych. Jako pilny uczestnik i wspéttworca
szkoly naukowej pedagogiki spotecznej Profesora Ryszarda Wroczynskiego (Pilch,
Theiss 2018; por. Theiss 2018), przez kilka lat pomysinie réwniez petnil funkcje
Podsekretarza Stanu w resorcie Edukacji Narodowej RB, nie przestajgc przy tym
poswiecac sig zZyciowej swojej pasji akademickiego eksperta i cztowieka oddane-
go nauce (casus: znana i obszerna ,Ekspertyza sejmowa” o programie reformy
edukacji). Legitymuje si¢ niekwestionowanym autorytetem oraz jakze obszernym
dorobkiem w obrebie nie tylko naszej subdyscypliny. Od wielu lat powszech-
nie utyskiwano w srodowiskach reprezentantéw nauk o wychowaniu (a przede
wszystkim wsrod pedagogow spolecznych), na brak opracowati ogdlnoteoretycz-
nych i metodologicznych. W przeciwieristwie do badan empirycznych, ktérym
mozna narzuci¢ pewien rytm i ujgé ich rozwdj w ramy nawet dos¢ rygorystycz-
nego, odgornie zadekretowanego planu, studia dotyczgce ogélnej teorii rozwoju
spotecznosci lokalnej sg wyjgtkowo trudnym do realizacji przedsigwzigciem. Wy-
magajg one specyficznych dyspozycji intelektualnych, rozleglej erudycji i osobli-
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wych bodZcow psychospotecznych, ptyngcych takze z klimatu politycznego stwa-
rzajgcego swoiste zapotrzebowanie na okreslone teorie czy sprawcze zalecenia
o charakterze filozoficzno-spotecznym. Dokonania Profesora Tadeusza Pilcha lu-
ke te zawsze staraly sie wypelnic. Prezentowane podejscia badacza w zakresie
licznych analiz dotyczgcych wspétzaleznosci miedzy zjawiskami wychowawczy-
mi wystgpujgcymi w Srodowisku lokalnym wychowanka (socjalizacja) a proce-
sem wychowania intencjonalnego organizowanego w szkole doprowadzity Auto-
ra do przekonania, iz wlasnie pedagogika spoleczna winna analizowac relacje
miedzy celowym procesem wychowawczym a Srodowiskiem dezintegrujgcym ow
proces. Analizy wykazywaly zawsze, ze czesto nastepuje zjawisko dezintegracii,
odgradzania sig, wywolane rozbieznoscig celow i intereséw, postaw, poglgdéw
bgdz tez przekonan. Nasz wyjgtkowy Autor zawsze wykazywal, Ze pomimo na-
gminnie artykutowanym postulatom nie doprowadzono dotychczas do oczekiwa-
nego wspétdziatania tych kregow wychowawczych, a w ich wzajemnych stosun-
kach dochodzi to swoistej asymetrii. Szkota zawsze przezywa liczne wewnetrzne
trudnosci w zwigzku z biezgcymi perturbacjami. Zbyt czesto niechetnie postrze-
ga partnera w swoim srodowisku lokalnym, ktory z kolei nie zawsze jest sktonny
uznac (asymilowac) wartosci, ktére reprezentuje placowka oswiatowa. Zjawisko
odgradzania sig, izolacji tych dwoch kregow utrwala niestety niekorzystny ste-
reotyp myslenia o wyizolowanym charakterze szkoly, ktéra powolana jest prze-
ciez m.in. po to, by swiadczy¢ liczne ustugi na rzecz wlasnie srodowiska lokal-
nego (por. Radziewicz-Winnicki 2008; zob. Theiss 2006).

W duzym uproszczeniu mozna przywolaé powyzej sygnalizowane 10gél-
nienia jako dominujgce w catej tworczosci Profesora Tadeusza Pilcha. Jubi-
lat, osobistos¢ jakze znana, osiggngl szczegdlny dar rzetelnosci i wiarygodnosci
w dziataniu i mysleniu oraz prezentowanych, a rownoczesnie obwieszczanych pu-
blicznie i bez obaw osgdow i nadzwyczaj trafnie sformulowanych ocenach spo-
teczno-politycznych. Idzie za tym prawos¢ myslenia i dzialania, ktére powin-
ny by¢ postrzegane zaréwno w wiarygodnym sensie logicznym, jak i etycznym,
a nade wszystko szczegolnie prospotecznym. Nie mniej wazne i donioste pozo-
stajg nie tyle liczne Jego dziatania, lecz takzZe inspirujgce referaty i wypowie-
dzi towarzyszgce konferencjom naukowym, w ktorych uczestniczyl/uczestniczy,
zawsze w trakcie prowadzonych dyskusji, jak rowniez rola jakg od lat wypet-
nia w kolezeriskich przyjacielskich, bezposrednich kontaktach (i to nie tylko na-
ukowych). Zawsze czuje si¢ odpowiedzialny za ksztatt wspolnoty akademickiej,
wystepujgc bardzo odwaznie w obronie postaw, norm, wzorow i wartosci, kté-
re wyznaje i akceptuje bez reszty. Potrafi oddzieli¢ publiczng misje nauczyciela
akademickiego od intymnego, rodzinnego zycia. Budzi podziw i szacunek w ob-
liczu catoksztattu wlasnych dokonan. Do pozazdroszczenia pozostaje réwniez
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niekwestionowany prestiz lansowanego przez Ciebie, Najlepszy Tadeuszu wzoru
zaangazowanego publicznego nauczyciela akademickiego, ktéry godzien jest po-
wszechnego nasladowania.

Kochany Tadeuszu, Najlepszy Jubilacie! Jak zawsze, tak i dzisiaj, pozosta-
je z estymg, podziwem i wieloletnig przyjaznig. Czekamy na kolejne Twoje suk-
cesy i innowacyjne programy. Ad multos annos!

Uwagi ogdlne

W niniejszym okolicznosciowym artykule postaram si¢ zaprezentowac
kilka kwestii, ktére z rzadka sa/byly przedmiotem dociekan obok pedagogi-
ki réwniez innych dyscyplin nauk spotecznych (filozofii wychowania, socjo-
logii, politologii czy tez psychologii). Jestem przekonany, Ze podobnie uwaza
(m.in. na podstawie analizy szeregu prac Jubilata) nadzwyczajny Profesor Pilch.
Ponadto mysle, ze kontynuowanie podjetej tematyki poszczegdlnych wybra-
nych zagadnienn moze mie¢ znaczenie dla poziomu naukowego oraz rozwoju
takze naszej subdyscypliny. Podjecie si¢ prognozowania rozwoju terazniejszo-
$ci a zarazem przysztosci, ktdre wyplywa z biezacej codziennosci przywotuje
niewatpliwie konieczno$¢ stosowania w wiekszej mierze okreslonej konwen-
cji, przewidywan. Nie watpie, iz klamra spinajgcg tego typu dywagacje pozo-
staje wylacznie alternatywa scalania (por. Marzec-Holka i in. 2018) wspolcze-
snych nauk spotecznych. Postaram si¢ dostosowa¢ do sygnalizowanej reguly
w trakcie prob — mniej lub bardziej realistycznych - analiz w perspektywie
przyszlych, czgsto niezaistnialych jeszcze faktéw. Beda nimi niewatpliwie oso-
biste refleksje, ktore ponizej akcentuje, a ktére by¢ moze podzielone zostang
w szerszym gronie naszych stalych Czytelnikéw, w znakomitej wiekszosci —
pedagogow spolecznych. Podkreslam réwniez konieczno$¢ wprowadzania sze-
regu korekt, za posrednictwem wielu reformatoréw reprezentujacych zblizony
punkt widzenia. Tak wiec artykul kieruje czgsto ku perspektywom bardzo bli-
skiej nam przyszlosci w kolejnej dekadzie XXI wieku, nie zapominajgc wszakze
o dokonaniach naszych klasykéw (Smolinska-Theiss 2014; Theiss 2018, i inni).
Podejmuj¢ zatem tematyke z pewnos$cia wazng i ambitng, ale zarazem malo
sprawdzalng i wrecz trudng, a nade wszystko ryzykowna. Wymusza ona tym
samym przyjecie licznych zalozen, zastrzezen i ograniczen. Gléwne ich niebez-
pieczenstwo polega bowiem na duzym ryzyku popadniecia przez autora w sto-
sowanie tautologicznych zalozen, powierzchowno$¢ analiz, trywialno$¢, ktérym
towarzyszy¢ moze niebezpieczenstwo idiografizmu, ktéremu tak wiele miejsca
poswiecita Elzbieta Tarkowska. Wynika ono z racji niespotykanego tempa do-
konujacych si¢ obecnie przeobrazen, wprowadzanych watpliwych reform, po-
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wstajacych i zanikajacych po sobie zjawisk. Uzyskana przez nas wiedza bardzo
szybko dezaktualizuje sig, staje sie juz informacjg historyczng. To sklania na
ogot badaczy do dziatania bardzo szybkiego, do chwytania na goraco réznych
nowych, a by¢ moze nietrwalych i ulotnych - a takze bez wiekszego znacze-
nia - pojawiajacych si¢ nagle faktow. Ma to swoje konsekwencje dla jakosci
uzyskanych przez nas informacji. Niekiedy moga one sprawi¢ wrazenie raczej
dokumentacji etnograficzno-spotecznej czy relacji dziennikarskiej, niz badan
socjo-pedagogicznych. Nie ma czasu na poglebienie analizowanego zjawiska
w szerszy kontekst interpretacyjny. Badacze musza zachowywac si¢ czasami
jak przedstawiciele tzw. antropologii naglgcej czyli antropologii chwili, zorien-
towanej na rejestracje bezpowrotnie zmieniajacych si¢ kultur i spoleczenstw
- co wydaje sie oczywiste. Laczy sie z tym jednak niebezpieczenstwo ujecia
bardzo zewnetrznego, zawezonego, by nie rzec stricte powierzchownego. Nie-
bezpieczenstwo to zagraza nie tylko badaniom jakosciowym, lecz réwniez od-
nosi sie do badan ilosciowych. Napér zmieniajacej si¢ szybko wspdlczesnosci
jest szczegdlnie dotkliwy w badaniach jakosciowych, gdyz s to badania bar-
dzo czasochlonne. Niestychanie pracochfonne jest zaréwno zbieranie materia-
tow, jak i ich opracowywanie; o czym dobrze wie kazdy badacz, ktéry spedzit
niezliczone godziny na prowadzeniu analizy literatury przedmiotu poglebio-
nych wywiadéw czy obserwacji, bagdZ na analizach materialéw biograficznych
i innych dokumentéw. Brzemie czasu i jego brak moze zmieni¢ badanie przy-
ktadowo typu etnograficznego w zwiad badawczy, a nawet w dziennikarski re-
portaz (Tarkowska 1993; por. Radziewicz-Winnicki 2001). Dla analiz destruk-
cyjnej roli objawiajacej sie obecnie zmutowanej dynamiki spolecznej przyjmuje
dwa podstawowe pojecia, ktére ponizej postaram si¢ pokrotce omowic.

Wieloznacznos¢ pojec¢ alienacgja i dyskurs

Pojecie alienacji wskazuje na wyjatkowa wieloznaczno$¢ terminu.
Na ogodt utozsamia si¢ z nim uczuciows, emocjonalng separacje jednostki od
przebiegajacej wokol niej rzeczywistoéci spotecznej. Spowodowana jest ona
bardzo czesto poczuciem bezradnosci oraz izolacji, wspomina sie takze o wy-
obcowaniu lub tez utracie wlasnego poczucia klarownej identyfikacji (tozsa-
mosci), m.in. w obliczu pojawiajacej sie anomii publicznej. Ow stan (stany)
prowokuje m.in. $wiadomos¢ utozsamiang z brakiem mozliwosci wlasnego
skutecznego oddzialywania na przebieg pojawiajacych sie wydarzen.

Jak twierdzga Jerzy Szacki a takze Krzysztof Olechnicki i Pawet Zatecki
juz Georg Wilhelm Hegel przekonywal, ze poza psychicznym doznaniem jest
to spoleczny proces uzewnetrzniajacy sie w sytuacji, w ktdrej struktury pan-
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stwowe stajg si¢ obce duchowi dziejow i przeciwstawiajg mu si¢ bardzo wyraz-
nie (Hegel 1965 za: Szacki 2005; por. Olechnicki, Zalecki 1997). Wielu auto-
réw wyznaczalo pojeciu alienacja bardzo zréznicowang role w prezentowanych
koncepcjach. Najczesciej jednak — jak sie wydaje — stowo alienacja stosowane
bylo - jak w niniejszym opracowaniu - w odniesieniu do pojawiajacych sie
zakl6cen porzadku spolecznego, ale réwniez do mniej sprecyzowanych opi-
séw standéw samotnosci, beznadziei, izolacji, anomii, rozpaczy czy zwyklego
zobojetnienia wywolanych poprzez napor zewnetrznej rzeczywistosci spolecz-
nej (Szacki 2005).

Dyskurs to z kolei system ludzkiej wypowiedzi, w miare spojnych po-
wigzanych ze sobg mysli powstatych na podstawie wigkszosci wspdlnotowych
dla danego spoleczenstwa, tj.: zalozen, refleksji, mysli, ale réwniez przesadow,
jak i stereotypéw, ktore odnosza si¢ do pewnego zjawiska, rzeczy badz idei,
a ktore to wyrazaja aktualny stosunek do nich, egzemplifikujac w ten sposéb
wigksze lub szersze oceny publiczne. Warto odnotowac, iz do polskiej pedago-
giki pojecie dyskursu do literatury przedmiotu wprowadzili: Zbigniew Kwie-
cinski, Tadeusz Szkudlarek i Lech Witkowski (Czerska 2003). W omawianych
znaczeniach pojecia dyskursu czy myslenia dyskursyjnego mozna z uproszcze-
niem przyja¢ - jak sadze — iz dominujg w literaturze dwie bardziej popular-
ne interpretacje znaczeniowe. Pierwsza proponowana przez Michaela Foucaul-
ta jest pojmowana jako obszar zjawisk w pewnym sensie rozproszonych, ale
w nieprzypadkowy sposob, bowiem ukladajg sie one — przy blizszej syntezie,
jak twierdzi Foucault — w regularnie pojawiajace si¢ serie.

Niezmiernie istotne dla prowadzonych eksplikacji teoretycznych byta
u tego autora wladza dyscyplinarna oraz wladza biopolityczna (Foucault 1998
za: Szacki 2005), stanowigce czynniki podstawowe w przedlozonej wykladni
logicznie prowadzonych rozwazan. Foucault analizowat teksty prawnicze, po-
lityczne, teologiczne i stricte naukowe, a w konsekwencji wszystkie je opatry-
wal terminem ,,dyskurs’, badz tez analitycznie prowadzonych ,,praktyk dyskur-
sywnych” (Szacki 2005; zob. Czerska 2003).

Drugi wigze si¢ z koncepcja/wizjg Jiirgena Habermasa, dla ktérego na
tzw. dyskurs winny skfadac¢ si¢ tylko te formy argumentowania, w ramach kto-
rych ich dyskutanci muszg koniecznie wychodzi¢ z kontrfaktycznego zalozenia,
iz w dostatecznie przyblizonym stopniu spetnione sa warunki ,idealnej sytu-
acji wzajemnego porozumiewania si¢”. Dostownie, byloby to tzw. ,roszczenie
do mocy wiazacej” ze wzgledu na prawdziwos¢, normatywna stuszno$é, zro-
zumialo$¢ i szczero$¢ wypowiedzi. Sam Habermas okresla jg jako etyke wy-
powiedzi (por. Habermas 2002; por. Czerska 2003). Podkresla on przy tym
suwerennos¢ proceduralng w ksztaltowaniu wtasnej opinii i roli gloszacego od-
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grywanej w ramach autonomicznych i niezaleznych sfer publicznych. Jednakze,
musimy odnotowac i ten fakt, ze analizy poczatkowych lat twérczosci Haber-
masa dowodza, ze uwzglednial on tezy, zalozenia czy tez racje stricte religij-
ne (Habermas, Ratzinger 2004 za: Szacki 2005). W analizach o dyskursywnym
charakterze naplywajacej zewszad odmiennej od takiej jaka doswiadczalismy/
doswiadczamy rzeczywistosci spolecznej znacznie blizsza wydaje mi si¢ kon-
wengcja intelektualnego postrzegania przyjeta przez Foucaulta, aczkolwiek zdaje
sobie sprawe — jak i wielu autoréw - iz poprzez wskazanie ,,pola” ,areny” wie-
lu sporéw, mozliwe jedynie bedzie zarysowanie okreslonej zintegrowanej kon-
cepcji, np. rozwoju przysziosci pedagogiki spotecznej w ramach porozumie-
wania si¢ szeregu ekspertéw (zob. Pilch, Smolinska-Theiss 1984; Theiss 2001;
Marynowicz-Hetka 2007; Modrzewski i in. 2018, i inni). Zdarza si¢ jednak —
w innych dyscyplinach nauk spolecznych - ze czesto autorzy prezentujg nie-
zbyt udane porozumienia polegajace na indywidualnym artykulowaniu ogra-
niczonego zestawu wlasnych argumentéw (Czyzewski 1997 za: Szacki 2005).
Prowadzac w dalszej czesci tekstu przedlozone analizy, staralem sie by¢
wierny podstawowym wiasciwos$ciom dyskursywnego myslenia szczegétowo
zalecanym m.in. przez Jadwige Michalik-Suréwke. Do nich zalicza Autorka:
ich logiczny charakter, stosowanie si¢ do dedukcji oraz indukcji w mysleniu lo-
gicznym, charakter werbalny, struktura liniowa jednokierunkowa, stopniowal-
nosci argumentacji itp. (Michalik-Suréwka 2003). Zaktadam przy tym, iz ka-
tegoria prowadzenia dyskursu by¢ moze pozwoli wyloni¢ pewng nowg jakos¢,
czy tez nawet zapoczatkuje modyfikacje, a nawet zmiane obowigzujacych para-
dygmatéw w wielu miejscach teoretycznych wspdlczesnych nauk spotecznych.

Niepokoje powszechne oraz rodzime polskie
a zmiana niektorych paradygmatow
i biezacych regut publicznego postepowania

Wspolczesny kryzys naszej terazniejszosci posiada zaréwno charakter in-
stytucjonalny, jak i w sferze swiadomosci, ktéra dotyczy wielu czlonkow zréz-
nicowanych pod wzgledem do$wiadczen i ewolucji publicznej zbiorowosci.
Jego zrozumienie wymaga wyjscia poza samg tradycje, logike rozwoju i me-
todologie oraz przyjecia faktu (pewnika) konwencjonalnosci (a takze umow-
nosci i schematycznosci) wszelkich podejmowanych rozstrzygnie¢ o charak-
terze klasyfikacyjno-typologicznym. Przytoczone uwagi od kilkunastu juz lat
sygnuja jednoznacznie, ze ustalone miejsce danej teorii (paradygmatu) w okre-
Slonym systemie teoretycznym calej rodziny nauk spofecznych nie jest wiel-
koscig stalg. Jest rzecza najzupelniej zrozumialg, ze my wspolczesni bedziemy
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tez odbierani w przyszlosci przez kolejne pokolenia jako producenci pewnych
pogladéw, wprowadzanych przedzialéw badz systematyzacji, ktdre trzeba juz,
badz za chwile, koniecznie co najmniej skorygowa¢ (Wolanski 1992). Elzbieta
Tarkowska, omawiajac pojecie czasu spolecznego — trzecie podstawowe poje-
cie tytutu niniejszego artykutu — podkredla, iz kazdy element mikrospoteczny,
kazda grupa i wszelki rodzaj dziatalnosci przebiegaja w czasie wlasciwym dla
siebie. Nie plynie on w jednym kierunku, nie musi by¢ takze linearny, moze
(cho¢ nie musi) by¢ cykliczny, spiralny czy wahadlowy. Nie jest pustym uply-
wem astronomicznej uniwersalnosci przeptywu, lecz czynnikiem (elementem)
oddzialujacym w sposéb zasadniczy na zycie spoleczne. Jest to okres wspodl-
ny dla szerokich zbiorowosci ludzi — wspdlnie pozostajg takze podzielane wy-
obrazenia, systemy myslenia, symbolika itp. Pelni on w tej zbiorowosci waz-
ne i istotne funkcje regulacyjne, komunikacyjne i integracyjne, bezposrednio
wyzwala bowiem wiezi spoleczne, stanowi podstawe ksztaltowania grupowe;j
identyfikacji i integracji.

Podstawowym problemem dyskusji nad czasem spolecznym jest kwe-
stia jego uniwersalno$ci. Charakterystyka czasu jako zjawiska spotecznego
uwzglednia spoteczng zmienno$¢ i zréznicowanie czasu, a takze wyrazajace
sie w zmiennych formach uniwersalne procesy poznawcze, symboliczne oraz
z reguly warto$ciujace. Ta kategoria czasu nalezy do najbardziej podstawowych
i uniwersalnych poje¢, w naukach spolecznych pozwalajaca na wlasciwe i pel-
ne zrozumienie codziennosci. Przy calej kulturowej réznorodnosci i wielo$ci
czaséw spolecznych mozna méwic o jej powszechnosci, a takze ujmowacé czas
spofeczny jako atrybut spolecznego funkcjonowania ludzi, jako konieczny i to-
warzyszacy nam element Zycia spolecznego (Tarkowska 1998).

System czasu spolecznego zmienia si¢ wraz ze strukturg spoleczna i bez-
sprzecznie modyfikuje tradycyjne paradygmaty. Na przyktad pedagodzy spo-
teczni od dwodch dekad prébuja ocenia¢ mozliwosci i perspektywy rozwoju
sytuacji poszczegolnych grup spolecznych w odmiennym od poprzedniego,
a tworzacym sie obecnie nowym tadzie spolecznym (por. Pilch 2014). Przed
blisko dwiema dekadami przywotalem naszym Czytelnikom Millenium Pro-
ject — przynajmniej jego gléwne ramy — wiazace si¢ ze scenariuszem dalsze-
go rozwoju $wiata do 2050 roku. Powstal on na przelomie wiekéw. Przewidy-
wal implementacje, wysoce prawdopodobna, jednej z czterech alternatywach
prognoz. Pozwole sobie je obecnie przypomnie¢ naszym Czytelnikom. Opar-
te one byly na ostroznych spekulacjach ekspertéw, a takze dywagacjach licz-
nego grona publicystow wokdt dwezesnego Millenium Project. Pierwszy z nich
wigzal sie z cybertropig. Swiat bedzie lepszy i bogatszy dzieki dalszemu inten-
sywnemu rozwojowi technologii. Dwa panstwa azjatyckie Chiny i Indie wyro-
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sna na kolejne informatyczne potegi. Przepas¢ miedzy bogatymi a biednymi
bedzie si¢ poglebia¢, ale dzieki intensywnemu rozwojowi gospodarki, medy-
cyny, edukacji mozna bedzie odnotowa¢ powstrzymanie negatywnych ten-
dengji rozwojowych w panstwach biednych i tych zwolna si¢ rozwijajacych.
Swiatowa Organizacja Handlu winna zapewni¢ globalng ostone socjalng. Dru-
gi scenariusz jest juz bardziej pesymistyczny. Zakladal on, iz nastapi dalszy
znaczny wzrost liczby ludnosci w Azji Potudniowej i w Afryce. Innym faktem,
a i konsekwencja, bedzie poszerzenie sie i to bardzo znaczace luki migdzy naj-
bogatszymi a najbiedniejszymi panstwami $wiata z obecnego poziomu 50 : 1
az do niespotykanego obecnie rozmiaru: 80 : 1. Scenariusz 6w zaklada po-
wazne zwiekszenie migracji ludnosci w skali §wiatowej, co nies¢ ma za sobg
kolejne napiecia i perturbacje. Trzeci scenariusz przewidywat bardzo prawdo-
podobna stagnacje rozwoju panstw wysoko rozwinietych. Swiat moze sie staé
odmienny w zakresie globalnego sterowania jego wlasng dynamika rozwojowa.
Problemem zasadniczym, prawie nierozwigzywalnym, stang sie miejsca pracy.
Ludzi w wieku produkcyjnym przybywa¢ bedzie znacznie wiecej niz nowych
miejsc zatrudnienia. Okolo roku 2025 regionalne bloki ekonomiczne uwikta-
ja si¢ w liczne konflikty (wojny) celno-handlowe. Moze powréci¢ protekcjo-
nizm, a o sposobie podzialu $rodkéw publicznych decydowa¢ beda politycy
z centralnych gremiow decyzyjnych, preferujacy nagminnie dziatanie na rzecz
pozyskania substancji i dotacji niz na rzecz pozyskiwania projektow i progra-
mow najbardziej optymalnych strategii dalszego rozwoju. Czwarty - i ostat-
ni scenariusz — to postrzeganie $wiata w kategoriach ,wielkiego bazaru”. Do-
minowa¢ bedzie, przy przyjeciu tej wizji, rozwoj gospodarki Azji Wschodniej
i Poludniowo-Wschodniej, ktdre to regiony skutecznie i nieskrepowanie beda
konkurowa¢ z gospodarka USA, Unii Europejskiej i Japonii. Zwolna, ale wi-
docznie, zaczng si¢ zaciera¢ réznice miedzy bogata Péinoca a biednym Potu-
dniem (Ostrowski, Szostkiewicz 2001 za: Radziewicz-Winnicki 2001).

Obecnie - po blisko dwdch dekadach — wydaje si¢ dominowa¢ zdecydo-
wanie scenariusz trzeci, ktory eksponuje bardzo wysokie prawdopodobienstwo
dalszej przewagi w stosunkach miedzynarodowych USA, Chin i Rosji ubiega-
jacych si¢ uporczywie o globalne wpltywy na caltym $wiecie'.

Oczywiscie przedstawione scenariusze mogg sie z soba faczy¢. Na przy-
ktad pierwszy z czwartym, co stanowiloby wariant niestychanie optymistyczny
i pomyslny. Natomiast symbioza drugiej i trzeciej opcji zdecydowanie prowo-

! Rozwazania na ten temat pojawiaja si¢ czgsto w prasie codziennej. Zob. m.in., https://
www.rp.pl/Dyplomacja/302019873-USA-Chiny-Rosja-Trzy-mocarstwa-w-swiatowej-grze.html
(data pobrania: 30.03.2019).
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kuje melancholie i pesymizm. O biezacym kryzysie transformacji wspomina
sie w odniesieniu do réznych czesci i panstw $wiata. Te procesy w okreslo-
nej mierze zaklocaja globalng i lokalng spoisto$¢ spoteczng. W Polsce sytu-
acja na tle innych panstw Unii wydaje si¢ by¢ jednak szczegdlna. Co naj-
mniej niezbyt obiecujaco przedstawia si¢ sytuacja w zakresie restrukturyzacji
czy wyscigu (naukowej sprawnosci) w badaniach podstawowych, ktére mo-
glyby zmieni¢ naszg tradycyjna jak dotad elokwencje zadowalajacego rozwo-
ju. Stworzony przez rzadowe czynniki sprawcze klimat dzialania nie sprzy-
ja z pewnoscig dojrzewaniu pomysltéw i idei proinnowacyjnych. Gospodarka,
pomimo kilkuletnich zapowiedzi, nie finansuje w pelni wigkszosci badan czy
oczekujacego zaplecza naukowego (mikroelektorniki, technologii komunikacyj-
no-informatycznych, pozyskiwania nowych rodzajéw energii, ochrone $rodo-
wiska a takze opracowanie programu wdrazania nowatorskich technik surow-
cowych). Czynniki rzadzace nie s3 nawet w stanie co najmniej tylko sprzyja¢
efektywnemu transferowi technologii usprawniajacych nasz byt codzienny. Po-
zostajemy na dalekim miejscu w $wiatowym challenge-u w licznych dziedzi-
nach oczekiwanej innowacyjnosci, utrzymujac uparcie wysokie wskazniki po-
ziomu ubdstwa spolecznego (Pilch 2016; i inni).

Pomimo wielu deklaracji zapowiadanych formut dzialania sprzed dwoch-
trzech dekad mozemy dzisiaj z powodzeniem wspomnie¢ o kryzysie spote-
czenstwa obywatelskiego w Polsce. W cywilizowanych krajach mozna moéwi¢
o dwutorowosci rozwoju réznych organizacji zrzeszonych w tzw. trzecim sek-
torze, ktdre sg w stanie w okreslonej oczywiscie mierze spelnia¢ takze funkcje
kontrolng w stosunku do organéw panstwa. Na przyklad w Niemczech nowe
organizacje (czesto pozarzagdowe powstale poza podstawowymi instytucjami
panstwa opiekunczego) sa wyrazem swiadomej postawy spoleczenstwa obywa-
telskiego, w ktérym prawie wcale nie mozna juz stwierdzi¢ tradycyjnej blisko-
$ci tego trzeciego sektora do instytucji panstwowych (czy innych formalnych
egzystujacych w poszczegdlnych landach). Oby w naszym kraju, tak jak w Re-
publice Federacji Niemiec, 6w niezalezny sektor, jako uznany i stanowigcy wy-
raz aprobaty unijnego spoleczenstwa obywatelskiego, wreszcie pilnie znalazl sie
na porzadku dziennym politycznych debat’. Sygnalizowane zagadnienie, kto-

2 O koniecznodci dzialan prowadzacych ku homeostazie strukturalnej wspominajg takze
sami rzadzacy. Wyrazaja/wyrazali poglad, ze zasadniczym warunkiem istnienia kazdego spote-
czefistwa jest osiggniecie pewnego poziomu miedzyludzkiej wspdlnoty o cechach spoleczno-
$ciowych, wigziotworczych badz tez stricte wspolnotowych. Jednoczesnie za§ wspoltzaleznosé
spojnosciowa ksztaltujaca struktury spoteczne, aby moc (za)istnie¢, musi uwzglednia¢ warunek
wzglednego ograniczenia podzialéw i réznic strukturalnych: spotecznych, ekonomicznych czy
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rym interesuje si¢ bardzo pedagogika spofeczna wymaga modernizacji prawa
oraz sprawnosci i modyfikacji funkcji opiekunczo-zabezpieczajacych przez wie-
le instytucji wyzszej uzytecznosci publicznej (Anheier 2000). Podobnie rzecz
sie ma z odwlekana decyzja urzeczywistniajaca wdrozenie oczywistego poste-
powego a zarazem tautologicznego hasta - inteligencja zamiast zagrozen i me-
czenia pracy migéni. Mam na mysli obligatoryjng nieustannie oczekujaca re-
dukcje miejsc pracy w polskim gornictwie i hutnictwie na rzecz zatrudnienia
tychze kadr pracowniczych w innych branzach. Wzoréw do nasladowania réw-
niez dostarczy¢ moga nasi sasiedzi zza zachodniej granicy. Ponad pi¢¢ milio-
néw mieszkancéw okregu przemyslowego Ruhry (Ruhrgebit) to $wiadkowie
przemian strukturalnych przeobrazajacych zaglebie weglowo-hutnicze, jakze
przypominajace nasz mniejszy liczbowo Gérny Slask, stanowi obecnie spote-
czenstwo i caly region nowoczesnych technologii. Metamorfoza godna uzna-
nia, nasladowania i podziwu (Zipf, Cojaniz 1997).

Populizm i kryzys codziennosci w Polsce

Srodki masowego przekazu - zwigzane z opozycja demokratyczng - od
trzech lat nieustannie wspominaja o rozwijajagcym sie¢ w niebywalym tempie
w Polsce bakcylu populizmu. Populizm to nic innego jak znana w historii my-
8li spolecznej specyficzna forma retoryki i argumentacji politycznej opieraja-
ca swa skuteczno$¢ i upatrujaca polityczng legitymizacje w odwolywaniu si¢
do blizej niesprecyzowanej ,woli ludu”, ,woli narodu’, ,woli mas” itp. Czesto
jest ona bardzo demagogiczna. To poglad, iz najskuteczniejsza drogg do reali-
zacji wiekszosci celow polityczno-spotecznych jest utworzenie bezposrednich
relacji (zwigzkow wspotzaleznosci i wielostronnej komunikacji) pomiedzy jed-
nostkami i grupami spofecznymi a osobami czy organizacjami sprawujacymi
nad nimi rzady (por. Olechnicki, Zalecki 1997, s. 158). W przypadku partii
rzadzacej w naszym kraju od jesieni 2015 roku jest to ustawiczne artykutowa-
nie szeregu sprzecznych z realnymi twierdzen, iz po dojsciu do wladzy zasta-
ta ona spoleczenstwo w glebokim kryzysie i obecnie reprezentanci partii po-

kulturowych. Aby zbiér jednostek i szerszych zbiorowoéci mozna bylo uznad za cale relatywnie
zintegrowane spoleczenstwo, powinien posiada¢ pewien wymiar grupowej (publicznej) spoisto-
$ci. Wspolczesne spoleczenstwo nie powinno, a wrecz nie moze charakteryzowac si¢ zbyt du-
zymi, wrecz drastycznymi réznicami spoleczno-ekonomicznymi, jak i kulturowo-aksjologiczny-
mi (Glinski 2011), ktére ze wzgleddw oczywistych - poza znanymi skutkami - stanowig po-
wazne utrudnienie dla dalszej oczekiwanej ewolucji spolecznej. W praktyce intencjonalnego
oddzialywania jednego z gléwnych politykéw rzadu opinie wyrazone powyzej pozostaja pu-
stym frazesem.
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litycznej aktualnie sprawujacy wladze muszg monitorowa¢ strumien wilasnych
doswiadczen i postulatéw w trybie nader aktywnym, w nieustannie prowadzo-
nej pracy naprawczej i porzadkujacej, ktorych nosnikiem staje si¢ jakze proste
i pospolite hasto ,,dobrej zmiany™. Poziomy uobecniania si¢ kryzysu codzien-
nosci posiadaja makrospolecznie charakter bardzo rozlegly i rzadko spotyka-
ny w panstwach Unii Europejskiej.

Wierze, iz tym samym odnotowuje - nie tylko ja — w socjopedago-
gicznej literaturze kilku dyscyplin istotne zjawiska spolteczne, wczedniej zaob-
serwowane na $wiecie i w kraju, w okresie eksperymentu ludowej demokracji
(1945-1989), ktory obecnie po blisko trzydziestoletniej przerwie oddziatuje
w okreslony sposéb na poszczegdlne struktury publiczne i lokalne, organiza-
cje spoleczng oraz wybrane konteksty egzystencji jednostki w praktyce zycia,
jeszcze o znamionach demokratycznego, w polskim spoleczenstwie postindu-
strialnym. Nie trzeba przypomina¢, ze w koncu ubieglego stulecia pojawila
sie przeciez (i wreszcie) w naszym kraju nowa zmienna perspektywa czasowa,
ktorg adoptowalismy w wigkszosci, a proba wdrazania elementéw komunitary-
zmu albo komunitarianizmu moze obecnie ranic i razi¢ nie tylko ekspertow.

Przemozna wizja wdrazania tzw. demokracji socjalnej, lansowana przez
organy sprawujace obecnie rzady jest praktycznie odwrotem od dotychcza-
sowego demokratycznego porzadku liberalnego i sprzyja — bez prowadzenia
kompetentnej dyskusji publicznej nad egalitaryzmem spolecznym - antydemo-
kratycznym rozstrzygnigciom, czgsto wzmacnianym w publicznej narracji przez
zgode na uzycie prawa veta. Nie podzielam oczywiscie pogladu elit sprawujg-
cych wladze od konca 2015 roku. Tym samym staram si¢ wywolaé — z wie-
loma intelektualistami — nie tylko wéréd ekspertéw, ufnos¢ i przekonanie, iz
pilna i konieczna staje sie obecnie edukacja (wyjasniajaca), praca od podstaw,
kierowana wiasnie ku wspdlczesnej polskiej rodzinie. Rodzing nalezy bowiem
definiowa¢ jako historyczno-kulturowy uktad okreslonych wzoréw zachowan
(a takze norm i rél) spelniajacych funkcje utrzymania tejze podstawowej gru-
py spolecznej w sensie realnym i modelowym, a posrednio - i to w sposéb
jakze sprawczy - egzemplifikujaca ogolng strukture danego spoleczenstwa po-
przez dostarczanie nieaktualnych juz, dalece ,,uwstecznionych” wzoréw percep-
cji, zachowan czy lansowanego stylu Zycia. Niestety od lat nasze spoleczenstwo,
moze nie w wigkszosci, ale tez w sporej jego czes¢, jest przerazajaco ubogie

> Przypomnijmy, iz w dobie socjalizmu réwniez powracano czesto do tonu hasel o naiwno-

ludycznym charakterze, np. metoda pracy w gospodarce uspolecznionej, ktéra okreslano jako
metoda ,doro” (dobrej roboty), i ktdrato czgsto wrecz uporczywie propagowano na tamach
czasopism wowczas okreslonych jako tzw. publikatory.
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w podstawowg leksykalng wprost wiedz¢ o mechanizmach rozwoju nowocze-
snych i postepowych struktur publicznych (Marzec-Holka i in. 2018). Rzecz-
nicy takiej przemiany, ktéra nas teraz otacza, proponuja uparcie wdrazanie
antydemokratycznego i antywolnosciowego ruchu oraz pilne wprowadzenie
w Zycie rozwigzan pozornie wzmacniajacych pozycje rodziny, wspdlnoty sa-
siedzkiej, przestrzeni miejskiej, sprzyjajacych pono¢ (?) kontaktom miedzy-
ludzkim, satysfakcjonujagcemu uczestnictwu w zyciu wspolnoty, poczuciu tra-
dycyjnego zadomowienia, bycia u siebie (por. Szahaj 2005).

Od trzech lat wprowadzane zmiany s3 ,,obce”, zeby nie naduzywac po-
jecia ,przeciwstawne’, ideom egalitaryzmu spotfecznego i politycznego, ktdre
cechuja spoleczenstwa nowoczesne w przeciwienstwie do tradycyjnych. Ich
reprezentanci — podobnie jak zdecydowana wigkszo$¢ konserwatystow — za-
chowuja sie, jakby byli przekonani, ze nowe warstwy, klasy spoteczne zobligo-
wane s3 nawigzywa¢ do wartosci elit posiadajacych (juz w przesztosci) histo-
ryczne znaczenie i przejmowac/nasladowac ich nawyki, oceny (np. moralne)
opinie, sposob ogladu rzeczywistosci, a i kierowa¢ sie ich wiedzg (z dzisiej-
szego punktu widzenia ograniczona i nieadekwatng/niewystarczajaca do zro-
zumienia wspolczesnosci). Konserwatysci — zdaniem Pawta Spiewaka - i jak-
ze to wiarygodna ocena — s3 przekonani, ze wolno wymieni¢ (przygotowac)
liste cnot podstawowych, wsrod ktérych pojawi¢ sie¢ moga zasady wychowa-
nia, tworzenia struktury edukacji, a takze doboru oséb (za pomocg przyjetych
kryteriéw) zajmujacych kluczowe pozycje w konsekwentnie sprawowanej wia-
dzy (Spiewak 1999a). Jezeli omawiana sytuacja potrwa dluzej to moze réw-
niez doprowadzi¢ do pelnej encyklopedycznie zdefiniowanej anomii spotecznej.
Jak wiemy, pod tym pojeciem ukrywa si¢ stan zagubienia, szczegélne poczucie
bezradnosci, powstale w wyniku ostabienia oddzialywania lub rozpadu norm,
jakie moga dotkna¢ dang grupe spofeczng (spoleczenstwo) na skutek zatama-
nia sie porzadku spolecznego (zmiana systemu, fadu, wojna, rewolucja, kryzys
spoteczny). Anomia wynika z braku réwnowagi miedzy kulturowo okreslony-
mi celami a zdefiniowanymi jako prawomocne, zinstytucjonalizowane, mozliwe
w danej chwili sposoby ich osiagnigcia. Stan 6w (doznania) oznacza réwniez
zaburzenie rutynowych sposobéw postepowania, skali oczekiwan i aspiracji,
stylu zycia, wzoréw konsumpgiji itp. (Radziewicz-Winnicki 2008). Konsekwen-
cja moze stac sie towarzyszacy narastajacej anarchii i chaosowi opér i bunt
spoleczny, o czym zaledwie sygnalizuje (zob. Bielska 2013).

Jesli dostrzegamy obecnie jakie$ uchybienia czy ,,niedorzecznosci” w sta-
wianych diagnozach, a nastepnie podejmowanych (czy tez zaledwie ,,promo-
wanych”) blednych i niekompetentnych rozstrzygnigciach tworzacych realia
naszej rzeczywistosci (wynikajacych niewatpliwie z deficytu racjonalnie wy-
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zwalanych pomystéw i doradztwa zdecentralizowanego na miare potrzeb po-
lityki ekonomicznej i spolecznej we wspolczesnych strukturach obywatelskich,
ktore mogtyby uelastyczni¢ tradycyjny archetyp organizacyjnego dzialania), to
glowny powdd nalezy postrzega¢ w narodowej niestety tradycji. Nowy komu-
nitaryzm, ktory rozpowszechnia wtadza w Polsce glosi, ze obowigzujacy po-
rzadek spoleczny doby globalizacji, oparty na skrajnym wykorzystaniu intere-
su jednostronnego (zwlaszcza przez osoby egzemplifikujgce uprzywilejowang
pozycje rynkowa), bezwzglednie prowadzi do destrukeji spolecznej. Nastepuje
sytuacja, podczas ktorej zycie spoleczne moze ulec nienaturalnej deformacji,
réwniez wowczas, kiedy interes jednostkowy jest ignorowany lub zastepowany
nadmierng opiekunczoscig przez polityke spoleczng panstwa (Radziewicz-Win-
nicki 2017). W takiej sytuacji wytworzy¢ si¢ moze takze stan apatii spolecznej
oraz przemozna sktonnos$¢ do ksztattowania sie postaw rewindykacyjnych (Sta-
rosta 2000). Generalnie, komunitaryzm i ruchy antyglobalizacyjne (badz alter-
globalistyczne) s3 odpowiedzig na pospolita publiczng recepcje (okreslonych,
ubozszych z reguly warstw spoleczenstwa) nosnego w sensie populistycznym
pojecia sprawiedliwo$ci w warunkach funkcjonowania gospodarki rynkowej.
Lansowany ideal sprawiedliwosci spolecznej w perspektywie proby kreowania
nowego korygowanego systemu politycznego a takze moralnego we wspodlcze-
snej Polsce prowadzi¢ musi do wzmocnienia administracji centralnej majacej
tym samym przewage rowniez nad innymi formami aktywizacji/mobilizacji
srodowisk lokalnych. Prawdopodobienstwo zagrozenia centralizmem wzrasta
wowczas, kiedy w danej zbiorowosci (casus: nardéd) pojawia si¢ coraz wiecej
zwolennikéw wyznajacych ,,polityke bezwzglednej ufnosci, zaufania i wiary”
w stosunku do elit rzadzacych, przyjmowanych z atencja, bez zrozumienia, po
prostu a priori. W takim fadzie spolecznym takie wlasnie miejsca szczegdl-
nie eksponowane obecnie zajmowa¢ moga szerokie rzesze ludowe preferujace
pospolita polityke masowa o plebejsko-ludycznym charakterze (por. Spiewak
1999b), ludzi bardzo czesto nieufnie i demaskatorsko nastawionych do libe-
ralnej demokracji. Co wiecej, obnizylo si¢ w naszym kraju - w sposéb dotad
nieodnotowany — wsrod wiekszej czesci spoleczenstwa przekonanie co do nor-
matywnego progu tolerancji na zachowania wywolujace w tradycyjnym spo-
teczenstwie poczucie bezwzglednego wstydu (Elias 1980 za: Hatas 2005). Rzg-
dzgcy winni przyja¢ wreszcie do wiadomosci tautologiczna przeciez teze, iz
dla strategii oczekiwanej ewolucji integracji publicznej czy spoistosci spotecz-
nej nieodzownym podmiotem staje si¢ wyzwolone, tolerancyjne, dynamiczne,
demokratyczne i kreatywne spoleczenstwo, ktore zawsze jest otwarte na satys-
fakcjonujacg wymiane z innymi kulturami bez niedozwolonej i zakazanej ste-
reotypowej stygmatyzacji.
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Nakazem chwili staje sie zycie w europejskim $wiecie wedlug wlasnego
paradygmatu tej czesci globu. Izoluje ono nieco nas od innych kontynentdw,
jednocze$nie pozwala wyraznie odr6znic sie i zachowac tozsamos¢ europejska.
Nastawienie to objawia si¢ i umacnia w dyskursie wspélnotowym: to jest nie-
istotne, a to wlasnie wazne i istotne. Strategii tej, konsolidujacej paradygmat
od $rodka, towarzysza rozmaite strategie skierowane na zewnatrz i obronne,
a takze i zaczepne, konfrontujgce ,nasz swiat” z réznymi ,$wiatami obcymi”
(Wajland 2004; zob. Nowosad 2011).

Poczynajac $mielej, przy uzasadnieniu, iz nasz kontynent Europejski to
nie tylko sam rynek ekonomiczny, ale przede wszystkim konstruktywny mo-
del spoleczny eksponujacy humanistyczne idealy ludzkosci od wiedzy ludo-
wej po rozwiniete dzisiaj nauki spoleczne (Pilch 2005) to nastal juz czas na
uchwalenie Europejskiej Konstytucji likwidujacej wszelkie uchybienia w prawo-
dawstwie panstw czlonkowskich i gwarantujace w historycznej perspektywie
integrowang egzystencje ekonomiczno-spoleczng starego kontynentu, oczywi-
$cie przy zachowaniu wielu kulturowych odrebnosci. Podobnie rzecz si¢ ma
z obliczem wspolcze$nie ewoluujacej demokracji i jej postrzeganiem. Decyzje
podejmowane nie tylko w naszym parlamencie, ale i innych przedstawiciel-
skich organach wladzy ustawodawczej panstw Unii Europejskiej podejmowa-
ne s3 czesto przez osoby nie dos¢ zadowalajaco wyksztalcone, kompetentne,
kierujace si¢ wlasnymi/partyjnymi preferencjami, ideologia — czesto nieokre-
Slong - tzw. oczekiwane]j sprawiedliwosci spotecznej’. Obecnie w Polsce zbyt
czesto - to jeden z przykladéow - uwzgledniana jest przez grupy sprawujace
wladze zasada réwnych szans w zakresie piastowania wysokich urzeddw, sta-
nowisk publicznych, bez koniecznosci nabycia niezbednych kwalifikacji po-
trzebnych dla sprawowania konkretnego publicznego stanowiska.

Bezwzgledne wdrozenie opisanych zasad do Zycia spolecznego mo-
ze doprowadzi¢ jednak do animozji, chaosu, anomii a wrecz konfliktu. Kon-
flikt spoteczny, wywotany bezposrednio nie przez komunitaryzm, lecz niewat-
pliwie skrzetnie postrzegany, a ponadto publicznie artykulowany przez jego
ideologdéw, moze spowodowa¢ uaktywnienie réznych sposobéw upolitycznio-
nego rozumienia samego terminu demokracja przez partie obecnie dominuja-

*  By¢ moze podczas tworzenia Konstytucji Europejskiej, o ktorej wspomina wiele osobisto-
$ci $wiata polityki oczywiscie poprzez przeprowadzone referenda w poszczegolnych panstwach
czlonkowskich, w drugich izbach Parlamentu (Senat, Bundesrat, Izba-Lordéw itp.) zasiadaliby
apolityczni uznani eksperci, nietworzacy przypadkowej ideologicznej losowo dobranej zbioro-
wosci. Tekst 6w przygotowuje w okresie paralizu parlamentarnego w Wielkiej Brytanii przed
nadchodzacym rozstaniem z Unig (brexit).
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ca w naszym kraju. Nastepuje przeciez stale w praktyce publicznej obiektyw-
nie istniejaca sprzeczno$¢ intereséw, wzajemne wykluczenie celéw grupowych
spowodowane ograniczong mozliwoscig uzyskania oczekiwanych nagrod, débr
i przywilejow (Mucha 1999). W innym ujeciu (behawioralnym) moga wysta-
pi¢/nastapi¢ dzialania (interakcje, relacje miedzy ludzmi), ktore wskutek nie-
zgodnosci wzajemnej moga przybra¢ znamiona nie tylko animozji, a wrecz
walki spolecznej, nie wspominajgc o wysoce prawdopodobnym opozycyjnym
wspotzawodnictwie (Radziewicz-Winnicki 2017).

Wierze jak inni, Ze mozna w jednym krétkim (objetosciowo) tomie Eu-
ropejskiej Konstytucji, na wzér Deklaracji Stanéw Zjednoczonych Amery-
ki Pélnocnej, zawrze¢ $wieckie zdobycze, jak i niektére uniwersalne a zara-
zem religijne doswiadczenia wspodlczesnych Krajow Europejskich, demokracji
i praw jednostki, niektérych reliktéw rzymskiego prawa czy nawet Kodeksu
Napoleona - ktory przeciez przez chwile jednoczyl szereg europejskich wy-
zwolonych nacji - oczywiscie jak juz wspomnialem tradycyjnego chrzescijan-
stwa, a nade wszystko wspolczesnych osiggnie¢ naukowo-technicznych. Bytoby
to prawdziwg podwaling - jak twierdzi Jiirgen Habermas, na ktdrego si¢ czgsto
powolujemy - europejskiej tozsamosci czy to pomyslnej koegzystencji narodow
Europy. Wykazywano by przy tym egalitarny, jakze intelektualny, oczekiwa-
ny uniwersalizm powszechny (Habernas 2014). Konstytucja stanowitaby praw-
dziwe brzemig przelomu. Wydaje si¢ ona by¢ (lansowa idea) strategia dla po-
mys$lnej i zréwnowazonej ewolucji przeszlosci i orientacja a zarazem dZwignig
prorozwojowg. Stanowilaby wazny etap polskich marzen, aby odejs¢ wreszcie
z ubogiej peryferyjnej europejskiej prowingcji, przeistaczajac si¢ w $wiatle cen-
trum nowych technologii biezacego stulecia.

W miejsce Zakoriczenia
Pytania bez odpowiedzi
(kierowane nie tylko do pedagogéw spotecznych)

Ponizej pozwalam sobie na postawienie, zreszta nie po raz pierwszy,
szeregu pryncypialnych i zasadnych pytan, na ktére odpowiedzi — im wcze-
$niej wypelnione trescia, oby trafng, wiarygodng i rzetelng - znajdziemy, tym
szybciej odnajdziemy si¢ na szlaku nadziei co do perspektyw dalszego rozwo-
ju gatunku homo sapiens w XXI wieku naszej ery. Postaram si¢ wiec wymie-
ni¢ tylko te gtéwne, reprezentatywne dla wielu zbioréw pytan o charakterze
dopetlnienia. Politolodzy, socjologowie a takze pedagodzy od blisko trzech de-
kad prébuja ocenia¢ mozliwosci z perspektywy rozwoju sytuacji poszczegdl-
nych grup spolecznych w odmiennym od poprzedniego, a tworzacym si¢ obec-
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nie nowym ladzie spolecznym. Sg to, m.in., pytania: Co obecnie dla jednostki
moga oznacza¢ rodzace si¢ trendy rozwoju i domniemane scenariusze naszej
egzystencji? Jakie kryteria i podstawowe interakcje w obrebie tadu spotecznego
beda obowigzywaty w bliskiej i dalszej przysztosci? Czy stosowanie si¢ do nich
bedzie decydowac jeszcze o skutecznym udziale jednostki w Zyciu ogdélnym na-
szej lub kolejnej generacji? Jak beda wyglada¢ narodziny, rozwdj i przyszlos¢
spoleczenstwa postinformatycznego? Czy zakres, glebia, czestotliwos$¢ i bieg to-
warzyszacych nam wydarzen utrwala pewien stan przyszlej rzeczywistosci czy
tez ludzkos$¢ kolejnych dekad XXI wieku bedzie $wiadkiem instytucjonalizu-
jacej sie nietrwalosci i stanu permanentnej zmiany? Czy bedzie dominowaé
wspoldziatanie, kooperacja formalna i nieformalna oraz wspoétpraca symbo-
liczna czy tez konflikt, opozycja, bezwzgledna konkurencja, konfrontacja i ry-
walizacja? Czy powinni$my przypuszczaé, ze najbardziej charakterystycznym
symptomem dalszego rozwoju stanie si¢ sytuacja transformacji, ktérg cechu-
je nattok wydarzen i nowych zjawisk, niejasny ich ksztalt, nieznany kierunek
przemian, niepewnos¢ oraz bardzo niska przewidywalnos¢ zmieniajacych sig
realiow zycia? (Tarkowska 1993; Radziewicz-Winnicki 2014). Czy permanent-
na niewiedza naszych obywateli na temat innych stylow Zycia/bycia staje sie
podatng pozywka ekstermizmu kulturowego? Czy wyobraznia i kreatywno$¢
$wiatlych jednostek w polaczeniu z odpowiednia doza odpowiedzialnoéci spo-
tecznej s3 w stanie zmieni¢ postawy, a w konsekwencji uzna¢ i zinternalizowa¢
(przyswoié, adoptowac) te normy i wartosci, ktdre sprzyjaja bardziej spraw-
czemu (lepszemu) opanowaniu animozji, konfliktéw i kryzyséw? Czy bardziej
sprawna szkolna edukacja oraz demokracja publiczna, tworzac otwarty dostep
do informacji i mozliwosci ich rozpowszechniania otwierajg publiczng szanse
powszechnego, masowego i nieskrepowanego wypowiadania si¢ na wszystkie
bolaczki/tematy oraz kontrole nad o$rodkami wladzy, tj. wszystkimi rzadzacy-
mi? Czy nadal bedzie towarzyszy¢ nam obawa o intymno$¢ i prywatng inte-
gralnos¢ prywatnej sfery jednostki? Jak daleko nam do tolerancyjnego wspot-
istnienia kultur i opracowania globalnego kodeksu etnicznych standardéw?
Jakie beda/pozostang globalne koncepcje zatrudnienia w dniu jutrzejszym?

*

Powyzej sformulowane pytania powstaly opierajac si¢ na ufnosci, ze nasz
system demokratyczno-liberalnego kapitalizmu obecnego stulecia o okreslo-
nej dozie interwencjonizmu panstwowego jest reformowalny. Jesli mowa juz
o kryzysie, to jest nim brak wspolnotowej (jednostek i grup spolecznych) wy-
obrazni, ktéra podpowiedziataby nam z doza wysokiego prawdopodobienstwa
naszg nieodlegla nawet przyszlos¢ determinowang codzienno$cig pozostaja-
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ca w stanie zapadtosci i kryzyséw (Czaplinski, Bednarek 2018). Nie dopusz-
czam do mysli pogladu, iz nasz obecny system modglby by¢ niereformowalny,
zamkniety, nadal nieinnowacyjny a wyltacznie pelen frazeséw, pustych i gle-
boko nacjonalistycznych oraz ksenofobicznych hasel. To one odzwierciedlaly-
by krétkie okresy dominacji butnych i niedorzecznych frazeséw pojawiajacych
sie w dlugiej historii narodowej na pozdr tylko romantycznego oblicza nieist-
niejacego juz panstwa Polskiego. Niech wolno mi bedzie wierzy¢, iz niniejszy
bardzo eseistyczny tekst zainteresuje Dostojnego Jubilata jak i rzesze naszych
Czytelnikow. Przyjeta forma artykulacji w trybie sporzadzenia krotkiej etno-
grafii polityczno-spoleczno-edukacyjnej by¢ moze okaze si¢ by¢ akceptowana
na tyle, na ile oryginalne i interesujace (?) w spotecznym odczuciu sa zawar-
te w nim sady, opinie a takze przypuszczenia. Przemozna che¢ postawienia
w Zakoticzeniu szeregu pytan w trybie biezacym juz zaistnialych i przysztym
jeszcze niedokonanym przypuszczajacym ich wizerunku oraz przemozne prze-
swiadczenie, iz pora je zada¢ w biezacej chwili panstwowej dekadencji, zdecy-
dowalo ostatecznie o przedlozeniu tekstu jak zawsze wiarygodne;j i tolerancyj-
nej Redakeji ,,Pedagogiki Spoleczne;j”
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